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SECRETARIA G ' ER . L DE ACUERDOS
ANABEL SALGADO CAPISTRAN

ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, hace constar: Que la presente hoja de firmas corresponde a
la resolucion del expediente nimero TJA/12S/199/2024, promovi en
su_calidad inistradora_de la sociedad denominada
_W H responsable del establecimiento
denominada en contra del Director de Licencias y Permisos de Comercio del
Municipio de Tepoztlan, Morelos y otra autoridad; misma que fue aprobada en sesion ordinaria de
pleno celebrado el dia cinco de febrero de dos mil veinticinco. Conste.

IDFA*.

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULAN LOS
MAGISTRADOS TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA DE
LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, MANUEL
GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, RESPECTIVAMENTE; EN EL EXPEDIENTE

NUMERO Wewzou, PROMOVIDO POR R

EN CONTRA DEL DIRECTOR DE
LICENCIAS Y PERMISOS DE COMERCIO DEL MUNICIPIO DE
TEPOZTLAN, MORELOS Y OTRA AUTORIDAD.

¢ Qué resolvimos?

En el presente juicio, sie resolvid que la actora demostré la
ilegalidad del acto impugnhado, porque se dej6 de aplicar la Ley
de Ingresos del Municipio de Tepoztlan, Morelos, para los
Ejercicios Fisgales 205339_2,024 correspondientes, por lo que se

declaré su nulidad lisa y llana.

Por lo que, en ese sentido, los suscritos Magistrados

compartimos el proyecto de sentencia presentado.
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¢Por qué emitimos este voto?

Se emite el presente voto, en razén de que en el proyecto se
omite dar cumplimiento al Ultimo parrafo del articulo articulo 89°
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
publicada el diecinueve de julio del dos mil diecisiete, en el
periodico oficial 5514, el cual establece que en las sentencias
que se dicten por este Tribunal, se debe indicar, si en su caso
existio por parte de las autoridades demandadas en sus acciones
u omisiones, violacién a lo dispuesto por la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos®, o que se puso
de conocimiento del Pleno del Tribunal para que se efectuaran
las investigaciones correspondientes; obligacién establecida en
el articulo 49 fraccién Il de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas®.

Como se advierte del presente asunto, existen presuntas
irregularidades cometidas por la conducta omisiva observada
por las autoridades deméndadas, DIRECTOR DE LICENCIAS Y
PERMISOS DE COMERCIO DEL MUNICIPIO DE TEPOZTLAN,
MORELOS, y PRESIDENTE MUNICIPAL DE TEPOZTLAN,

MORELOS, ya que como se advierte en el presente asunto, no

8 ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse ...

Estatal Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los érganos internos de control correspondighies o a la
Fiscalia Anticorrupcién para que efectGen el anélisis de la vista ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las
investigaciones correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia
Administrativa.

¢ Actualmente Ley de Responsabilidades Administrativas para el Estado de Morelos, en vigor a partir del 19 de julio
del 2017. Periddico Oficial 5514, publicado en esa misma fecha.

10 “Articulo 49. Incurrira en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos u omisiones incumplan o
transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

l..

1. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a advertir, que puedan constituir Faltas
administrativas, en términos del articulo 93 de |a presente Ley;
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dio contestacion a la ampliacion de demanda entablada en su

contra.

Omision, que provocé que en el presente expediente
numero TJA/135/199/2024, mediante el referido acuerdo de
fecha veintiséis de agosto de dos mil veinticuatro, se tuvo por
perdido el derecho de las autoridades demandadas, para dar
contestacion en tiempo y forma a la demanda instaurada en su
contra. Por lo que, se hizo efectivo el apercibimiento realizado

mediante auto de fecha primero de julio de dos mil veinticuatro

Lo que pudiera implicar descuido, negligencia o
deficiencia en la atencion de los asuntos que les compete a los
servidores publicos de mérito o de otros implicados y que de
seguirse repitiendo pudieran ocasionar se pierdan los juicios, asi
como la emisién de condenas econémicas en detrimento de la
institucion para la que colaboran. Omisién que puede constituir

violaciones al ejercicio del servicio publico.

Motivo por el cual se considera que era pertinente se
realizaran las investigaciones necesarias para delimitar las
responsabilidades de los servidores publicos, que de acuerdo a
su competencia pudieran verse involucrados en las presuntas

I irregularidades antes sefialadas.

4 En ese orden de ideas, las Sentencias deben de indicar,
A emte LN .ii - "—-f ' . g '

en-su.caso, si existio por parte de las Autoridades demandadas
en sus actuaciones o por omisiones, violaciones a la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de Morelos 'y
las relativas al Sistema Estatal Anticorrupcion; obligacion
ademas, establecida en el articulo 49 fraccion Il de la Ley

General de Responsabilidades Administrativas; por lo que este
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Tribunal, debié dar vista con el presente asunto al Organo
Interno de Control.

Siendo aplicable al presente asunto de manera orientadora la
tesis aislada de la Décima Epoca, Registro: 2017179, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
55, Junio de 2018, Tomo |V, Materia(s): Comun, Tesis: 1.30.C.96
K (10a.), Pagina: 3114, la cual a la letra dice:

PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCION ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL\JUEZ DE AMPARO ESTA FACULTADO PARA DAR
VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias d%..autos y de las manifestaciones de las partes se

“*advierten presuntos actes.de corrupcion cometidos, ya sea entre las partes o
entre las partes y los "Operadores de justicia, el juzgador de amparo esta
facultado mara dar vista oficiosamente a la autoridad competente para los
efectos legales a que haya lugar. Por tanto, aunque no sea litis en el juicio de
origen la cuestion del presunto acto de corrupcién, sino la prestacion de
servicios profesionales entre el quejoso y su abogado patrono como tercero
interesado, el Juez constitucional debe actuar en ese sentido."

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE
FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS
MANUEL GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, TITULARES DE LA CUARTAY QUINTA
DE LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ES O DE MORELOS, ANTE LA
SECRETARIA GENERA E ACUERDOS, ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, C@YQUIEN SE ACTUA Y DAFE.

" TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 405/2016. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria Garcia Villegas Sanchez
Cordero. Secretaria: Maria Alejandra Suarez Morales.

Esta tesis se publico el vieres 15 de junio de 2018 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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MAGISTRADO

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

TITULAR DE LA QUINTA SRLA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA GENERAL/DE ACUERDOS
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ANABEL SALGADO CAPISTRAN

ANABEL SALGADO CAPISTR%’&, Secretaria General de Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Que la presente hoja de firmas,
corresponde al voto concurrefite que formulan los Magistrados titulares de la Cuarta y
Quinte-Selas Especializadas §qp=Respoasabilidades Administrativas~del Tribunal de
Justicia Administratiya del de Morelos, NUEL GARCIA QUINTANAR vy

JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEE aplenta- _en el expediente
TJA/12S/199/2024, PROMOVIDO POR N CONTRA DEL

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales eaz’osesién de
Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; y 3
fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta
version publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos
normativos”.





