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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADQ DE MORELOS

"2026, Atio de Margarita Maza Parada".

EXPEDIENTE: TJA/2°5/157/2025.

PARTE ACTORA: _

AUTORIDADES DEMANDADAS:

Agente de Transito C. -
I - o o

Direccién de Trdnsito y Vialidad
Municipal del H. Ayuntamiento de
Emiliano Zapata, Morelos y/os.

PONENTE: Magistrado Guillermo
Arroyo Cruz.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Agustin Villalobos Salgado.

Cuernavaca, Morelos; a veintiuno de enero de dos mil veintiséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente

administrativo TJIA/298/157/2025, promovido por_
en contra del Agente de Transito C._ adscrito

a la Direccion de Transito y Vialidad Municipal del H. Ayuntamiento de

Emiliano Zapata, Morelos y/os, Io que se hace al tenor de los siguientes:
RESULTANDOS

1. Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el
veintisiete de junio de dos mil veinticinco, ante la Oficialia de Partes
Comun de este Tribunal, comparecié el demandante promoviendo
juicio administrativo en contra de las autoridades demandadas, narmd
como hechos de su demanda, los que expresd en el capitulo
correspondiente, mismos que en obvio de repeticiones innecesarias
aqui se tienen por integramente reproducidos, como si a la letra se
insertasen; expresd las razones por las que impugnd los actos; ofrecid

sus pruebas y concluyd con sus puntos petitorios.



2. Acuerdo de admisidon y emplazamiento. Por auto de fecha primero
de julio de dos mil veinticinco, se admitié a trdmite la demanda
ordendndose formar y registrar en el libbro de Gobierno
correspondiente, con las copias simples se ordené emplazar a las
autoridades demandadas, para que dentro del término de diez dias
dieran contestacion a la demanda, con el apercibimiento de que, en
caso de no hacerlo, se les tendria por precluido su derecho y por
contestados en sentido afirmativo los hechos directamente atribuidos.

3.- Desistimiento. Por auto de fecha veintiséis de agosto dos mil
veinticinco, se tuvo por presentado al demandante con su escrito de
desistimiento y se le concedié un término de tres dias para que
ratificara el mismo.

4.- Contestaciéon a la demanda. Por auto de fecha primero de
septiembre de dos mil veinticinco, la sala, se reservé a pronunciarse
sobre los escritos mediante los cuales las autoridades pretendian
contestar la demanda, toda vez que estaba transcurriendo el término
otorgado al demandante para que ratificara su desistimiento.

5.- Comparecencia voluntaria. El tres de septiembre de dos mil
veinticinco, comparecié el demandante para ratificar su escrito de
desistimiento de la accién de nulidad presentado ante la Segunda Sala,
asimismo, se ordend dar vista a las autoridades demandadas, toda
vez que ya se encontfraban emplazadas, por lo que se requeria de su
consentimiento, segun lo establecido en la fraccidn Il del articulo 251
del Codigo Procesal Civil del Estado de Morelos, de aplicacién
supletoria a la Ley de la Materia.

6.- Turno para resolver. Mediante auto de fecha veinticuatro de
noviembre de dos mil veinticinco, previa certificacion, se les declard
precluido su derecho a las autoridades para desahogarla vista que se
ordend mediante comparecencia de fecha tres de septiembre del
dos mil veinticinco, y se acordd que el expediente se turnara pora
resolver un posible sobreseimiento por desistimiento, que ahora se emite
altenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

l.-Competencia. Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos
116 fracciéon V de la Constitucion Federal; 109 bis de la Constitucion
Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y aplicables de la Ley de
Justicia Administrativa del estado de Morelos; 1, 4, 16, 18, inciso b),
fraccién I, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del

estado de Morelos.

Il.-Andlisis del desistimiento.

El demandante, mediante escrito presentado el dia veinticinco de
agosto de dos mil veinticinco ante la oficialia de partes de comuin de
la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, manifesté su voluntad para desistirse del presente juicio, en
vitud de que habia llegado a un acuerdo conciliatorio con sus
contrapartes, desistimiento que fue ratificado a su mdas entero perjuicio

mediante comparecencia de fecha tres de septiembre de dos mil

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

veinticinco.

En las relatadas condiciones, este Tribunal debe, por cuestion de
método resolver el tema del desistimiento, porque en caso de resultar
procedente, el juicio se daria por terminado, por actualizarse la causal
establecida en la fraccién | del articulo 38 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Lo anterior es asi, toda vez que el desistimiento es un acto procesal
mediante el cual se manifiesta el propdsito de abandonar una
instancia o de no confirmar el ejercicio de una accién, la reclamacién
de un derecho o la redlizacién de cualquier otro trdmite de un

procedimiento iniciado.



Luego entonces, una vez instaurado el juicio, habrd de considerarse
que si en cualquier etapa del proceso, hasta antes de dictarse
sentenciq, la demandante expresa su voluntad de desistirse del juicio
promovido, ello produce la imposibilidad juridica de continuar con la
instruccion o resolucidn del medio impugnativo, para llegar al
pronunciamiento de fondo, puesto que cuando se revoca esa
voluntad, el proceso pierde su objefo y se genera una imposibilidad

juridica para dictar sentencia.

En este sentido, se tiene que la fraccidon | del articulo 38 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, establece que:

“Articulo 38. Procede el sobreseimiento del juicio:

. Por desistimienfo del demandante o solicitante.
Para que proceda el desistimiento deberd
ratificarse ante la Sala del Tribunal”

Ahora bien, de la lectura del precepto normativo citado, se advierte
que, en el juicio de nulidad, procede el sobreseimiento cuando el
demandante se desista expresamente, por lo que de cumplirse dicho

requisito se actualiza el sobreseimiento deljuicio.

Por tanto, si el dia fres de septiembre de dos mil veinticinco, el
demandante comparecié ante la Segunda Sala de este Tribunal para
rafificar su desistimiento, mediante el que refirid que su intencién era

desistirse del juicio manifestando lo siguiente:

“Que el motivo de mi comparecencia es con la finalidad de dar
cumplimiento a lo ordenado mediante auto de fecha veintiséis
de agosto de la presente anualidad y como consecuencia
ratificar el escrito de desistimiento presentado ante la Oficialia de
Parte de esta Segunda Sala con fecha veinticinco de agosto del
ano dos mil veinticinco, en todas y cada una de sus partes,
reconociendo como mia la firma que lo calza por serla que utilizo
en actos tanto pubicos como privados, por asi convenir a mis
intereses, siendo todo lo que tengo que manifestar. "
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Por tanto, resulta inconcuso que, se actudliza la causal de

sobreseimiento senalada en pdarrafos anteriores.

Ahora bien, tomando en consideraciéon el estado procesal, al
enconfrarse  hecho el emplazamiento a las autoridades
demandadas, se requirid de su consentimiento, sin embargo, y a
pesar de haber sido debidamente notificadas mediante cédulas de
notificacién con fecha treinta de octubre de dos mil veinticinco,
fueron omisas en hacer manifestacién alguna respecto al
desistimiento, en consecuencia se ordend turnar a la Secretaria de
Estudio y Cuenta para que andalizara si procedia el sobreseimiento del

presente juicio.

Con lo anterior, se advierte que la impetrante, se presentd ante este
Tribunal, a efecto de externar su deseo de desistirse y ratificar el mismo,
respecto de la presentaciéon de la demanda del juicio que ahora nos
ocupaq, lo que se traduce en su deseo de no continuar con la secuela
procesal.

En las relatadas condiciones, resulta factible afirmar que el presente
juicio debe ser sobreseido, pues la parte actora mediante
comparecencia manifestd su voluntad de desistirse del presente
medio de impugnacion, existiendo una renuncia a determinados
actos procesales, a sus pretensiones y a seguir con la secuela procesal
iniciada a solicitud de parte.

Robustece lo anterior, la jurisprudencia nimero 2009589, emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo
rubro y texto son deltenor siguiente:

INCONFORMIDAD. TRAMITE Y EFECTOS JURIDICOS EN EL
DESISTIMIENTO DE DICHO RECURSO.

El desistimiento es un acto procesal mediante el cual se
manifiesta el propdsito de abandonar una instancia o de no
confirmar el ejercicio de una accidn, la reclamacién de un
derecho o la realizacién de cualquier ofro trdmite de un
procedimiento iniciado. En el caso del recurso de



inconformidad previsto en los articulos 201 a 203 de la Ley de
Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 2
de abril de 2013, la propia ley no contempla explicitamente
aquella institucién juridica; sin embargo, en términos del
arficulo 20. de dicho ordenamiento, a falta de disposicion
expresa se aplicard supletoriamente el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles y, en su defecto, los principios
generales del derecho. Por tanfo, para framitar un
desistimiento del recurso de inconformidad es necesario
acudir a este Ultimo ordenamienfo legal, de cuyos
articulos 373, fraccién I, y 378, se advierte que la secuela del
desistimiento es la anulacién de todos los acfos procesales
verificados y sus consecuencias, entendiéndose como no
presentada la demanda respectiva, lo que en la especie da
lugar, como efecto juridico, a que se entienda como no
reclamado el acuerdo impugnado de que se trata y, en
consecuencia, que adquiera firmeza legal.

Recurso de Inconformidad 16/2013. 10 de julio de 2013. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Orfiz Mena, Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretaria:
Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de inconformidad 401/2014. 20 de agosto de 2014.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramodn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: José Ramdén Cossio Diaz. Secretaria:
Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de inconformidad 669/2014. 18 de marzo de 20135.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larreq,
José Ramaén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga
Sédnchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
Maria Isabel Castillo Vorrath.

Recurso de inconformidad 1017/2014. 27 de mayo de 2015.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiémez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Juan José Ruiz Carredn.

Recurso de inconformidad 22/2015. 27 de mayo de 2015.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larreqa, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Juan José Ruiz Carredn.
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Tesis de jurisprudencia 53/2015 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha primero
de julio de dos mil quince.

En mérito de lo anterior, resulta vdlido decir que la decisidén del
demandante, || Gz c< cesistirse del juicio intentado
es aceptable, toda vez que en el presente asunto se formuld un
desistimiento, mismo que fue ratificado, por ende, es procedente el
desistimiento hecho valer, y, en consecuencia, se actualiza la causal
de sobreseimiento prevista en la fraccién | del articulo 38 de la Ley de

la materia.

Porlo anterior, y siendo que el desistimiento en el juicio de nulidad implica
una renuncia a la accién intentada, teniendo por objeto dar por
terminada la relacion juridica procesal existente entre las partes,
volviendo las cosas juridicamente al estado que guardaban antes de
la presentaciéon de la demanda, sin el pronunciamiento de una
sentencia que dirima la controversia; es decir, sin determinar la
procedencia o improcedencia de las acciones ejercitadas, por lo que
no se define el derecho en disputa, ya que se trata de la abdicacién
de la accién, por parte de la actora, éste Tribunal se encuentra
impedido para estudiar las causales de improcedencia o cualquier

aspecto de fondo del mismo.

Asimismo, al actualizarse la hipdtesis prevista en la fraccion | del articulo
38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en razén
del desistimiento redlizado por el demandante, se decreta el

sobreseimiento del presente juicio promovido por_

- por su propio derecho, en confra de las autoridades
demandadas:

e Agente de Transito C. _ adscrito

a la Direccidn de Transito y vidlidad Municipal del H.
Ayuntamiento de Emiliano Zapata, Morelos.

o Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento de Emiliano
Zapata.

e  “Grias Angeles"



Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 85, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. - Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados en el considerando | de la

presente resolucion.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por la fraccidon | del
articulo 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se decreta el sobreseimiento del presente juicio, lo anterior en té&rminos
de las consideraciones vertidas alo largo del considerando segundo de

la presente resolucion.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad, archivese

el presente asunto como definitiva y totalmente concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la Segunda
Sala de Instruccion y ponente en el presente asunto; Magistrada
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la Primera Sala de
Instruccion, Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especidlizada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titulor de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas, Magistrada KARLA SOCORRO REYES
REYES, Titular de la Sexta Sala en Instruccidon, Magistrada CLARA
ELIZABETH SOTO CASTOR, Titular de la Séptima Sala de Instruccion, ante
la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMMNISTRATIVAS

MAG
KARLA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION



La presente hoja corresponde a la sentencia de fecha veintiuna.de enero de dzs mil veintiséis,
emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa def Estado de M
juicio de administrativo TIA/2°5§/157/2025, promovido po
Agente de Transito C. || GG cscio o Ic
Municipal del H. Ayuntamiento de Emiliano Zapata, Morelos

AVS.
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