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EXPEDIENTE: TJA/225/67/2025

PARTE  ACTORA: -

AUTORIDAD DEMANDADA:
Agente del Ministerio Publico
Titular de la Primera Fiscalia en
la investigacion de Robo de
Vehiculos adscrita a la Fiscalia
de Robo de Vehiculos de la
Fiscalia General del Estado de
Morelos y Apoderada legal y/o
representante legal de Ia
Persona Moral denominada

“Gruas California”.

TERCERO: No existe.

PONENTE: Magistrado

Guillermo Arroyo Cruz.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: Mirza Kalid Cuevas

Gdomez.

Cuernavaca, Morelos, a dieciocho de febrero de dos mil

veintiséis.

VISTOS, para resolver en definitiva los autos del

expediente administrativo TJA/22S/67/2025, promovido por



del Agente del Ministerio Publico Titular de la Primera Fiscalia
en la investigacion de Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia
de Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de
Morelos y Apoderada legal y/o representante legal de la

Persona Moral denominada “Grlias California”.

1. Mediante escrito presentado el veintiocho de enero de
dos mil veinticinco, ante la oficialia de partes comun de este
Tribunal, comparecié,_ por su
propio derecho, promoviendo demanda inicial en contra de las
autoridades demandadas; Agente del Ministerio Publico Titular
de la Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos
adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos y Apoderada legal y/o
representante legal de la Persona Moral denominada “Graas
California”, narr6 como acto impugnado y hechos de su
demanda, los que expresd en el capitulo correspondiente,
mismos que en obvio de repeticiones aqui se tienen por
integramente reproducidos, como si a la letra se insertasen:
expreso las razones por las que impugna el acto; ofrecidé sus

pruebas y concluyd con sus puntos petitorios.

2. Por auto de fecha veintiocho de enero de dos mil
veinticinco, toda vez que se aprecié irregular su demanda, se

previno al promovente para que en el término de cinco dias
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habiles aclarara, corrigiera o completara su demanda, debiendo
exhibir el original o copia certificada del documento con el que
acredite su interés juridico o legitimo para comparecer a juicio,

asi como de los documentos en que consta el acto impugnado.

3.- Por auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil
veinticinco, toda vez que el promovente subsané la demanda,
se admitid a tramite la demanda en contra de las autoridades
demandadas ordenandose formar y registrar en el libro de
Gobierno correspondiente, sin perjuicio de tomar en
consideracion las pruebas que agregdé juntamente en su

demanda.

Con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandadas, para que dentro del término de diez
dias dieran contestacién a la demanda, con el apercibimiento
de que, en caso de no hacerlo, se les tendria por precluido su
derecho y por contestados en sentido afirmativo los hechos de

la misma.

4. Practicado que fue el emplazamiento de ley, por auto
de fecha dos de junio de dos mil veinticinco, se tuvo a la
autoridad demandada; Agente del Ministerio Publico Titular de
la Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos
adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia

General del Estado de Morelos', dando contestacion a la

' Al momento de dar contestacion a la demanda, se ostento como— en su
caracter de Agente del Ministerio Publico adscrita a la Primera Agencia de la Fiscalia de Robo de

Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de Morelos.



demanda instaurada en su contra, teniéndose por hechas sus
manifestaciones, por opuestas sus causales de improcedencia,
asi como sus defensas y excepciones, en consecuencia, se
ordend dar vista a la parte actora, para que en el término de
tres dias manifestara lo que a su derecho conviniera, asimismo,
se le concedié el término de quince dias habiles para que

ampliara su demanda, si era su deseo.

5. Por auto de fecha once de agosto de dos mil
veinticinco, el actor pretendié ampliar su demanda inicial, no
obstante, al no actualizarse ninguna de las hipétesis previstas
en el articulo 41 de la Ley de la materia, se le desechd la

ampliacion de demanda por notoriamente improcedente.

6. Mediante acuerdo de fecha trece de agosto de dos mil
veinticinco, toda vez que transcurrié en exceso el plazo de diez
dias para que la autoridad demandada; Apoderada legal y/o
representante legal de la Persona Moral denominada “Gruas
California”, contestara la demanda, se le declaré precluido su
derecho, teniéndose por contestada la demanda en sentido
afirmativo, Unicamente respecto de los hechos que le hayan

sido directamente atribuidos.

7. Por auto de fecha quince de octubre de dos mil
veinticinco, por asi permitirlo el estado procesal, se ordené abrir
el juicio a prueba, concediéndole a las partes el término de
cinco dias para ofrecer las pruebas que consideraran

pertinentes.
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8. El cuatro de noviembre de dos mil veinticinco, se tuvo
a la delegada de la autoridad demandada, en tiempo y forma,
ratificando las pruebas que a su representada corresponden,
por cuanto a la parte actora y diversa autoridad demandada, se
les tuvo por perdido su derecho para ofrecer pruebas , toda vez
que no lo hicieron valer dentro del término legal concedido para
tal efecto, sin perjuicio de tomar en consideracion las
documentales exhibidas en su escrito de demanda y
contestacion, y por asi permitirlo el estado procesal, se sefialo

fecha para el desahogo de la Audiencia de ley correspondiente.

9. Siendo las diez horas del dia veinte de noviembre de
dos mil veinticinco, se desahogé la audiencia de pruebas vy
alegatos, citando a las partes para oir sentencia, la que ahora

se emite al tenor de los siguientes:

.-COMPETENCIA. Este Tribunal de  Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, es competente para
conocer y resolver el presente asunto de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 109 bis de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos; 1, 3,7, 84, 86, 89 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos vigente; 1, 16, 18, inciso B), fraccion I,
inciso a) de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.



I.-PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO. En términos
de lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se procede a hacer la
fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asi tenemos que la parte actora reclama como acto, lo
siguiente:

“1. El ilegal orden de retencién y aseguramiento de mi

vehiculo Marca | GG T Vodo/JJl coor
Niamero de Seric I /\/mero de

Motor

2. El ilegal cobro del recibo numero - de fecha-
ension

por concepto de traslado, maniobra
do mi vehiculo, por 12 cantided <N

expedido por "Grias California”...”

Sic.

En ese sentido, y atendiendo a la integridad del escrito
inicial de demanda, se tiene como actos impugnados los

consistentes en:

1.- La orden de retencion y aseguramiento del

vehiculo Marcal | Tico I Modelo
- Color - Ndimero de  Serie

Numero de Motor-

atribuido al Agente del Ministerio Publico

Titular de la Primera Fiscalia en la investigacion de
Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia de Robo
de Vehiculos de |la Fiscalia General del Estado de

Morelos.



Q@ T ] /o\ TIA/2°5/67/2025

TRIBUNAL DE JUSTICTA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELQS

2.- El cobro del recibo numero -de fecha
diez de diciembre de dos mil veinticuatro, por

concepto de traslado, maniobra y pension del

vehiculo, por la cantidad de
atribuido a la

apoderada legal y/o representante legal de la

Persona Moral denominada “Gruas California”.

Por cuanto a la existencia de los actos reclamados se
encuentra acreditado con la documental en original exhibida

por la parte actora consistente en el recibo de pago numero

ety

- asi como, con el informe Policial Homologado, de fecha

dentro de las copias certificadas, por la autoridad demandada

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

Agente del Ministerio Publico Titular de la Primera Fiscalia en
la investigacion de Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia de
Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de

Morelos, del que se advierte la solicitud de traslado y resguardo

del vehiculo automotor, marca - tipo JJ| color

I con permiso para circular del | con
numero de serie _ teniéndose por

auténticas al no haber sido impugnadas por las partes por
cuanto, a su autenticidad o contenido, en términos de lo
dispuesto por los articulos 59 y 60 de la Ley de la materia
aplicable al presente asunto; y a las que se les concede valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 490 y
491 del Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos de



aplicaciéon supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, en vigor.

.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.- Con
fundamento en los articulos 37 y 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, este Tribunal analizara
de oficio las causales de improcedencia del presente juicio, por
ser una cuestion de orden publico y por ende de estudio
preferente; sin que por el hecho de que esta autoridad admitiera
la demanda se vea obligada a analizar el fondo del asunto, si
de autos se desprende que existen causales de improcedencia

que se actualicen.

Se aplica por orientacién al presente juicio de nulidad:

IMPROCEDENCIA DEL  JUICIO  CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR
LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS CAUSALES
RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS
INVOCARON. 2

Conforme al articulo 202, dltimo parrafo, del Cédigo Fiscal de
la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, las
causales de improcedencia deben analizarse aun de oficio, lo que
debe entenderse en el sentido que se estudiaran tanto las que
hagan valer las partes como las que advierta el tribunal que
conozca del asunto durante el juicio, lo que traera como
consecuencia el sobreseimiento, de conformidad con el articulo
203, fraccion Il, del mismo ordenamiento y vigencia, ambas
porciones normativas de contenido idéntico al texto vigente de los
articulos 8o., tltimo pérrafo y 9o., fraccion Il, respectivamente, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. Por
tanto, la improcedencia del juicio contencioso administrativo
pueden hacerla valer las partes, en cualquier tiempo, hasta antes
del dictado de la sentencia, por ser una cuestion de orden publico,
cuyo estudio es preferente; pero este derecho de las partes es
también una carga procesal si es que se pretende vincular al

2 Epoca: Novena Epoca Registro: 161614 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXXV, Julio de 2011 Materia(s): Administrativa Tesis: [.40.A. J/100 Pagina: 1810
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tribunal del conocimiento a examinar determinada deficiencia o
circunstancia que pueda actualizar el sobreseimiento. En ese
contexto, las causales de improcedencia que se invoquen y las
que advierta el tribunal deben estudiarse, pero sin llegar al
extremo de imponerle la carga de verificar, en cada asunto, si se
actualiza o no alguna de las previstas en el articulo 202 del codigo
en mencioén, en virtud de que no existe disposicion alguna que, en
forma precisa, lo ordene. Asi las cosas, si existe una causal de
improcedencia que las partes pretendan se declare, deben asumir
la carga procesal de invocarla para vincular al tribunal y, sélo
entonces, tendran el derecho de exigir el pronunciamiento
respectivo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 210/2006. Director General de Asuntos
Juridicos de la Procuraduria General de la Republica. 6 de
septiembre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Antonio Villaserior Pérez.

Revision fiscal 634/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.
31 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesis
Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.
Revision fiscal 608/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y
otra. 7 de abril de 2011.

Unanimidad de votos. Ponente: Jests Antonio Nazar Sevilla.
Secretario: Ernesto Gonzalez Gonzalez. Revision fiscal 662/2010.
Subdirectora de lo Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado. 28 de abril de 2011. Unanimidad
de votos. Ponente: Jesus Antonio Nazar Sevilla. Secretaria:
Angela Alvarado Morales.

Revision fiscal 83/2011. Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 6
de mayo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio
Gonzalez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sayago Vargas.

Ahora bien, por su parte la autoridad demandada; Agente

del Ministerio Publico Titular de la Primera Fiscalia en la

investigacion de Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia de

Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de

Morelos®, opuso las causales de improcedencia, previstas en

3 Al momento de dar contestacion a la demanda, se ostenté como n su
caracter de Agente del Ministerio Publico adscrita a la Primera A o de

Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de Morelos.



las fracciones lll, IV y X, del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, que a la letra dicen:

Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
es improcedente en contra de:

Ill. Actos que no afecten el interés juridico o legitimo del
demandante;

IV. Actos cuya impugnacién no corresponda conocer al
Tribunal de Justicia Administrativa;

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales,
aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro
del término que al efecto sefiala esta Ley;

La autoridad demandada antes citada, alegé se
actualizaba la causal de improcedencia relativa a actos que no
afecten el interés juridico o legitimo del demandante, toda vez
que el promovente se duele del cobro por la cantidad de
realizado por Grlas California, por concepto de traslado

maniobra y pension respecto del vehiculo automotor marca

_ tipc- modelo-color - numero de
seric N o oe motor N

mismo que fue puesto a disposicidn por los Policias de
Jiutepec, Morelos, como consta en el informe policial
homologado, por lo tanto, que de ninguna manera resultaba
imputable a la propia autoridad el acto que le agravia el
recurrente, ya que el promovente es quien tiene la obligaciéon
de demostrar la existencia del derecho subjetivo que se dice

vulnerado.

Por cuanto a que se actualizaba lo previsto en la fraccién
IV del articulo 37 de la Ley de la materia, alegé que es evidente

que no le corresponde conocer a este Tribunal de Justicia

10
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administrativa, ya que se tratan de actos de naturaleza penal,
al haber actos y acuerdos que se dictan dentro de una carpeta

de investigacion respecto a la investigacién de un delito.

Y por cuanto a que resultan actos consentidos
tacitamente, refirid que se actualiza, al haber trascurrido el
plazo legalmente previsto por la Ley de la materia para
promover el juicio de nulidad, ya que tenia hasta el veintisiete

de enero del presente afio para presentar la demanda.

Por su parte la autoridad apoderada legal vy/o
representante legal de la persona moral denominada “grtas
californias”, no opuso causal de improcedencia alguna, al no

haber emitido contestacion a la demanda.

2026, Atio de Margarita Maza Parada".

Una vez realizado el analisis correspondiente se
determina, que por cuanto al acto impugnado consistente en la
orden de retencion y aseguramiento del vehiculo Marca

- Tipo- Modelo- Color [ Namero
de Seric || NG Norero de Motor N
-, atribuido al Agente del Ministerio Publico Titular de la

Primera Fiscalia en la investigacién de Robo de Vehiculos

adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, se le actualiza la causa del
improcedencia prevista en la fraccion IV del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

atendiendo a lo que se expone continuacion:

11



De las constancias que obran en autos, en especifico de
las copias certificadas exhibidas por la autoridad demandada
Agente del Ministerio Publico Titular de la Primera Fiscalia en
la investigacion de Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia de
Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de
Morelos, en la parte que interesa se desprenden las

documentales siguientes:

El acuerdo de aseguramiento de fecha doce de
noviembre de dos mil veinticuatro, signado por la Licenciada
Titular de la Primera Fiscalia de Robo

de vehiculo de la zona metropolitana, que a la letra refiere:

“-------VISTO el estado procesal que guarda la Carpeta de
Investigacion advirtiéndose El estado procesal que guarda la
presente Carpeta de Investigacion, y especificamente de las
diligencias hasta aqui practicadas, de las que se advierte que esté
siendo integrada por el delito de ROBO DE VEHICULQO Y LO QUE
RESULTE previsto y sancionado por los articulos 175 y 176 BIS
del Codigo Penal vigente en el Estado de Morelos, se recibe oficio

de 'PH I Suscrito y firmado por el C. | NGB
e S /oo o

la Policia Morelos comisionado en Jiutepec, Morelos quien ponen

a_disposicion de ésta autoridad U, ICULO MARCA
I /O - COLORwS/N PLACAS DE

CIRCULACION CON NUME DE SERIE
B CO/\ VOTOR NO VISIBLE, relacionada
con el inventario niimero - el cual se encuentra a resguardo en
el interior d . ]

ubicado en

, en un horario de

Mismo que guarda relacion directa con los hechos
investigados y pueden servir como medios de prueba, por lo que
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 229 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, se ordena su
ASEGURAMIENTO por lo que debera de procederse en términos
del numeral 239, 240 del ordenamiento legal antes me ncionado..”
SIC.

Documental, con la que se desprende que, mediante

ofici_ los Elementos de la Policia Morelos,

Comisionado de Jiutepec, Morelos, pusieron a disposicion de

la Titular de la Primera Fiscalia de Robo de vehiculo de la zona

12
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metropolitana, un vehiculo marc-tipo- color

B sin placas de circulacion, con numero de serie

_ con motor no visible, informando que

se encuentra en resguardo en el interior del corraléon GRUAS

CALIFORNIA, y que guarda relacién directa con los hechos
investigados y puede servir como medio de prueba por lo que
con fundamento en el articulo 229 del Cddigo Nacional de

Procedimientos Penales, se ordend su aseguramiento.

El informe Policial Homologado, de fecha doce de
noviembre de dos mil veinticuatro, entre los cuales se advierte
la seccidn 5 de la narrativa de los hechos, del que se desprende

en la parte que interesa, que los oficiales de policia al circular

sovre
_ encontraron un vehiculo automotor
-tipo-color i con permiso para circular del
_estacionado al interior del estacionamiento

de la tienda amiga, vehiculo que contaba con reporte de robo

"2026, Atio de Margarita Maza Parada".

vigente sin violencia, por lo que pidieron apoyo a una grua para
el traslado y resguardo de dicho vehiculo para posteriormente

ponerlo a disposicidon de la Fiscalia General del Estado.

El inventario de vehiculo, expedido por “Gruas California”

de fecha [ -
vehiculo automotor, marca - tipo -color -
con permiso para circular de! |GG con nimero
de serie _ y humero de motor no visible;

y un acta de inventario de aseguramiento, de fecha -

13



publico _ que asegurdé el vehiculo
automotor, marca _ tipo [l color I con

permiso para circular del_ con numero de
serie_y numero de motor no visible, a

“Gruas California”, institucién lugar al que se trasladd, el citado

automovil.

El Registro de Cadena de Custodia del que se aprecia la

fecha y hora de intervencién-horas del dia -
I -o fa Policia Preventiva

Jiutepec, la cual inicid por motivo del descubrimiento, del

vehiculo automotor, marca_, tipo -color rojo,

con permiso para circular del_ con numero
de seric| | / mero de motor no visible,

ubicado en

con hora de recoleccion del

vehiculo a las -horas, por_ Policia

Municipal, para posteriormente entregar y resguardar el

vehiculo en Gruas California, en fecha _

El acuerdo de liberacion de fecha_

-mediante el cual, se ordend la devolucion del vehiculo

marca_ tipo - color -Con permiso para

circular del con numero de serie

y con motor nL'Jmero- a

I ocrcdito la propiedad de su vehiculo, se

14
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ordend girar oficio al encargado del corraléon denominado Graas

California, a efecto de dar cumplimiento a lo mandatado, en ese

mismo, se dejo sin efecto el acuerdo de aseguramiento de

_ emitido por el Agente de Ministerio Publico,

Titular de la Primera Fiscalia en la Investigaciéon de Vehiculos,
y dirigido al encargado y/o propietario del corraldn california,

para efecto de realizar |a liberacién y devolucion del vehiculo a

En esa linea, se desprende que la retencion y
aseguramiento del vehiculo tuvo su origen en una carpeta
de investigacion iniciada con motivo de la denuncia por

robo del propio vehiculo, circunstancia que motivd que

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

Elementos de la Policia Morelos, al localizar la unidad con
reporte de robo vigente, la pusieran a disposicion del Ministerio
Publico competente, haciendo de su conocimiento que el
resguardo material del bien se efectuaba en las instalaciones

de la empresa denominada Gruas California.

Asimismo, atendiendo al oficio nimero -de fecha
I <diante ¢l cual el
Agente del Ministerio Publico ordené al encargado y/o
propietario del corralédn la liberacién y devolucién del vehiculo a
la parte actora; sin que de dicho oficio, ni de alguna otra
constancia que obre en autos, se advierta que dicha autoridad

haya ordenado, autorizado o condicionado la entrega del

15



vehiculo al pago de cantidad alguna por concepto de arrastre,

maniobras o pension.

En ese contexto, resulta evidente que los actos
relacionados con la retencién y aseguramiento del vehiculo se
encuentran directamente vinculados con el ejercicio de
facultades de naturaleza penal, derivadas de una carpeta de
investigacioén, por lo que escapan a la competencia material de
este Tribunal de Justicia Administrativa, ya que no se es
competente para conocer y resolver controversias
derivadas de indagatorias que forman parte del

procedimiento penal.

Ello es asi, ya que, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 79-A de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, 1 y 12 de Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado de Morelos, que
para mejor proveer se transcribe, en el articulado que interesa,

establecen respectivamente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos

Articulo 21. La investigacion de los delitos corresponde
al Ministerio Publico, a la secretaria del ramo de seguridad
publica del Ejecutivo Federal, a la Guardia Nacional y a las
policias, en el ambito de su competencia, las cuales
actuaran bajo la conduccién y mando de aquél en el ejercicio
de esta funcion. El ejercicio de la accion penal ante los
tribunales corresponde al Ministerio Publico. La ley
determinara los casos en que los particulares podrén ejercer
la accion penal ante la autoridad judicial.

[..]
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La imposicién de las penas, su modificacién y duracion
son propias y exclusivas de la autoridad judicial.

[..]

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Morelos.

ARTICULO *79-A.- El ejercicio de las funciones del
Ministerio Publico se realizara por medio de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, como 6rgano constitucional
auténomo, dotado de personalidad juridica y de patrimonio
propios. Su Titular sera el Fiscal General del Estado.

En el Decreto del Presupuesto de Egresos del Gobierno
del Estado, la asignacion de recursos destinados a la
Fiscalia General del Estado nunca seré menor a la que le
haya correspondido en el Ejercicio Fiscal del afio anterior.

El Ministerio Publico, ademas de las atribuciones que la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos le
confiere, tendra las siguientes:

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

I. Vigilar y procurar el exacto cumplimiento de la Ley y el
respefo a los derechos humanos en todos los asuntos en
que intervenga,

Il. Interponer los recursos que fueren procedentes con
arreglo a la Ley e intervenir en cuanto corresponda para que
la administracion de justicia sea pronta y expedita;

lll. Investigar y perseguir ante los tribunales del orden
comun los delitos, en términos de lo dispuesto por las
normas penales, tanto del fuero comun como cuando se
produzca la competencia concurrente en el ambito federal;

IV. Como participante de los Sistemas de Seguridad
Puablica, establecer la coordinacion necesaria con las
Policias Preventivas, Estatales y Municipales, para las
acciones de investigacion y persecucion de los delitos, para
una efectiva Sequridad Publica, disefiando y aplicando los
protocolos pertinentes;

V. Atender, en sus términos, la legislacion relativa a la
atencion de victimas de delitos y de violaciones de Derechos
Humanos, incorporando estrategias, politicas y modelos de
profesionalizacion de los recursos humanos que tenga
asignados;

17



V1. Intervenir en los procedimientos judiciales en que
tenga competencia, atendiendo las reglas del debido
proceso y, en su caso, en los asuntos judiciales que
interesen a la sociedad y a las personas a quienes la ley
conceda especial proteccion, en la forma y términos que la
misma determine;

Vil.- Bajo pena de responsabilidad, remitir al Juez
competente, dentro de los plazos que sefiale la Ley, a
quienes tengan entre doce afios cumplidos y menos de
dieciocho afios de edad y se les atribuya la realizacion de
una conducta tipificada como delito por las leyes penales,
garantizando los derechos fundamentales que reconocen la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los
Tratados Internacionales ratificados por nuestro pais para
todo individuo, asi como aquellos derechos especificos que
por su condicién de personas en desarrollo les han sido
reconocidos; al efecto de que sean sometidos al
procedimiento previsto en la normativa aplicable en materia
de justicia para adolescentes. EI Ministerio Publico
especializado en ningtin caso podra detener ni sujetar a
investigacion a las personas menores de doce arfios que
hayan realizado una conducta prevista como delito en la ley,
estas solo seran sujetas a rehabilitacién y asistencia social.

VIII. Ejercer las demas atribuciones que le encomienden
las leyes.

Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de

Morelos.

Articulo 1. Esta Ley es de orden publico y de interées
social, y tiene por objetfo establecer, organizar y regular las
atribuciones de la Fiscalia General del Estado de Morelos,
asi como de las Unidades Administrativas que la integran,
para el despacho de los asuntos que al Ministerio Publico le
confieren la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos y demas normas aplicables.

Articulo 12. Son funciones del Ministerio Publico:

I. Vigilar la correcta aplicacion de la Ley en todos los casos
que conozca y preponderantemente en aquellos en que alguna de
las partes sea miembro o parte de comunidades indigenas;

Il. Conducir las investigaciones de los hechos que pudieran
constituir delitos de su competencia y, en los casos que proceda,
promover el ejercicio de la accién penal;

Ill. Solicitar la aplicacion de medidas cautelares en
coordinacion con las areas correspondientes;
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IV. Solicitar a la autoridad jurisdiccional la autorizacion de los
actos de investigacion que impliquen molestia y demas
actuaciones que sean necesarias dentro de la misma;

V. Vigilar y asegurar que durante la investigacion y el proceso
se respete el debido proceso, el principio de presuncion de
inocencia, asi como los derechos humanos del imputado, de la
victima u ofendido del delito y de los testigos;

VI. Requerir informes o documentacién a otras autoridades,
Secretarias, Dependencias y Entidades de la Administracion
Publica Estatal y a particulares, asi como solicitar la practica de
peritajes y diligencias para la obtencion de evidencias y medios
de prueba;

VII. Brindar atencién integral a las victimas del delito, de
conformidad con la normatividad aplicable hasta la total
reparacion del dafio;

VIIl. Adoptar o, en su caso, ordenar las medidas necesarias
para la proteccion, atencién y auxilio de las victimas, ofendidos y
testigos, e implementarlas hacia sus propios funcionarios cuando
se requiera, en coordinacion con las autoridades competentes y
conforme a la normativa aplicable;

IX. Aplicar las medidas de proteccion conforme a las
disposiciones del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales y
la legislacion aplicable;

X. Promover la resolucién de los conflictos surgidos como
consecuencia de los delitos, a través de la mediacion,
conciliacion, negociacion y el proceso restaurativo entre la victima
u ofendido y el imputado ante la instancia competente, de
conformidad con las leyes aplicables;

Xl. Promover la aplicacion de formas anticipadas de
terminacién del proceso, mecanismos de aceleracion o salidas
alternas;

Xll. Determinar el no ejercicio de la accion penal, la
abstencion de investigacion o el archivo temporal de la
investigacion;

Xlll. Ejercer las atribuciones en materia de justicia penal para
adolescentes, de conformidad con las leyes aplicables;

XIV. Coadyuvar con el Ministerio Publico de la Federacion y
de las demas Entidades Federativas, en los términos de las Leyes
y los Convenios de Colaboracion respectivos;

XV. Aplicar los criterios de oportunidad conforme los
acuerdos generales emitidos por el Fiscal General y las demas
leyes aplicables;

XVI. Dirigir a la Policia de Investigacion Criminal y demas
Instituciones Policiales del Estado, cuando éstas actuen como
auxiliares en la investigacion y persecucion de delitos, asi como
vigilar que los mismos realicen sus actuaciones con apego al
debido proceso, con pleno respeto a los derechos humanos, y
conforme a los principios de legalidad y objetividad,

XVIl. Proveer lo necesario para que se desahoguen
prioritariamente  las  intervenciones  periciales en las
investigaciones relacionadas con procedimientos de disposicion
de organos o tejidos de cadaveres con fines de trasplantes y
autorizar su disposicion, de forma pronta y expedita, cuando se
retnan los requisitos establecidos en el Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales y demas disposiciones juridicas
aplicables;

XVIll. Ordenar la elaboracion de la Ficha Identificativa
conforme a la normativa aplicable;
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XIX. Una vez cumplido el protocolo y registrados los datos del
cadaver o restos humanos no identificados en el Registro, ordenar
su inhumacion acompariando la Placa Identificativa en cada caso,
lo cual se llevara a cabo una vez que se tengan los informes
periciales para identificacién humana, dando cuenta al Oficial para
la elaboracion del acta de defuncién;

XX. Proporcionar la informacion que en materia de seguridad
publica le sea requerida y mantenerla actualizada, en términos de
la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos y
de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables;

XXI. Solicitar la reparacion del dario a favor de la victima u
ofendido, en términos de las disposiciones juridicas aplicables;

XXIl. Solicitar a la autoridad judicial, la imposicién de las
penas o medidas de sequridad que correspondan;

XXIIl. Intervenir en los procesos de ejecucion de las
sanciones penales y medidas de seguridad, de conformidad con
las disposiciones juridicas aplicables;

XXIV. Interponer los recursos que fueren procedentes e
intervenir en cuanto corresponda para que la administracion de
justicia sea pronta y expedita;

XXV. Preparar y ejercer la accion de extincion de
dominio, asi como las atribuciones que le correspondan en el
procedimiento respectivo, de conformidad con la ley de la materia
y demas disposiciones juridicas aplicables;

XXVI. Ordenar por escrito la realizacion de operaciones
encubiertas y entregas vigiladas, siempre y cuando haya sido
autorizado en cada caso por el Fiscal General o por el servidor
publico autorizado, de conformidad con el Reglamento
correspondiente. La orden respectiva deberd contener los
términos, limitaciones, modalidades y condiciones a los que
deberan sujetarse los miembros de la Policia de Investigacion
Criminal que ejecuten la operacion encubierta o la entrega
vigilada;

XXVII.  Activar y dar cumplimiento a los protocolos en
materia de personas desaparecidas y demas instrumentos
normativos aplicables para la investigacion de los hechos
delictivos, y

XXVIIl. Las demas que le otorguen otras disposiciones
Jjuridicas aplicables.

Dispositivos que establecen la competencia de los
Ministerios Publicos adscritos a la Fiscalia General del Estado
de Morelos, constituida por la actividad investigadora, tendiente
a decidir sobre el ejercicio o0 abstencién de la accion penal; tales
preceptos otorgan, una atribucién a la Fiscalia General del
Estado de Morelos para investigar delitos, de manera que se
inicia a partir del momento en que tiene conocimiento de un
hecho posiblemente delictivo a través de una denuncia o una

querella.

20



T J /.\ TJA/2°5/67/2025

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

De esta manera, si bien los actos realizados durante la
integracién de la carpeta de investigacion, son emitidos por el
organo que los realiza formalmente administrativos, por su
naturaleza intrinseca son materia penal, lo que impide conocer,
por razon de materia, a este Tribunal respecto de los actos
reclamados a la autoridad demandada Agente del Ministerio
Publico Titular de la Primera Fiscalia en la investigacion de
Robo de Vehiculos adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos

de la Fiscalia General del Estado de Morelos.

Esto es asi ya que, si la parte actora reclama la orden de
retencién y aseguramiento del vehiculo Marcaljjj| | | IR,

TlpO_ Modelo- Color - Numero de Serie
I \cmero de Motor N v s

la imputa directamente al Agente del Ministerio Publico Titular
de la Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos
adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, derivado de la carpeta de
investigacion _ queda de manifiesto que el
actuar de la parte actora se apoya en disposiciones de la
materia procesal penal y ello es lo que otorga tal naturaleza al
citado aseguramiento, con independencia de ser una autoridad
formalmente administrativa encargada de tutelar intereses del
Estado, en tanto lo relevante es atender a la propia esencia de
la actuacién en controversia para determinar la materia a la cual

debe su gestion.
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Por lo tanto, al ser el conflicto medular la reclamacién de

la orden de retencion y aseguramiento del vehiculo Marca

- Tipo-, Modelo- Color- Numero
de Seric [N \:mero de Motor [

- atribuido al Agente del Ministerio Publico Titular de la
Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos
adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, relacionado con una carpeta
de investigacion, no se surte la competencia de este
Tribunal, contenida en ninguna de los subincisos del
articulo 18, inciso B, fraccion |l de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa para el Estado de

Morelos, que senalan:

Articulo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:

[..]
B) Competencias:
I. Fijar la jurisprudencia del Tribunal;

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo
que conocera de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto,
omision, resolucion o actuacion de caréacter administrativo o fiscal
que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Publica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los particulares;

b) Los juicios que se promuevan contra la resolucion
negativa ficta recaida a una instancia o peticiéon de un particular.
Se entendera que se configura la resolucién negativa ficta cuando
las autoridades estatales o municipales o sus organismos
descentralizados, no den respuesta a una peticion o instancia de
un particular en el término que la Ley sefiale. La demanda podra
interponerse en cualquier tiempo, mientras no se produzca la
resolucion expresa;

¢) Los juicios en que se pida la declaracion de afirmativa
ficta, en los casos en que asi proceda conforme a la ley rectora
del acto. En estos casos para que proceda la declaracion, el actor
debera acompafiar a su demanda, el escrito de solicitud de la
pretension deducida frente a la autoridad administrativa y el
escrito en el que solicite la certificacién de que se produjo la
afirmativa ficta;
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d) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto
o resolucién de carécter fiscal, producido por un organismo
descentralizado estatal o municipal, en agravio de los particulares;

e) Los juicios que promuevan las autoridades de la
Administraciéon Publica estatal o municipal o sus organismos
auxiliares o descentralizados para controvertir un acto o
resolucién favorable a un particular, cuando estimen que es
contrario a la ley;

f) Juicios que se entablen contra las resoluciones que
nieguen la devolucion de un ingreso de los regulados por el
Caédigo Fiscal del Estado, indebidamente percibidos por el Estado
o los Municipios o cuya devolucion proceda de conformidad con
las leyes fiscales;

g) Los juicios promovidos en contra de las resoluciones que
impongan multas por infraccion a las normas administrativas
estatales o municipales;

h) Los juicios que se entablen por reclamaciones de
pensiones y demas prestaciones sociales que concedan las leyes
en favor de los miembros de los cuerpos policiales estatales o
municipales;

i) El procedimiento administrador sancionador establecido
en la Ley del Notariado del Estado de Morelos;

J) Los juicios en los que se reclame responsabilidad
patrimonial objetiva y directa al Estado, sin perjuicio y conforme a
la Ley de la materia;

k) Las controversias que se susciten por la interpretacion,
cumplimiento, rescision o terminacion de los contratos de
naturaleza administrativa o los que deriven de la Ley de Obra
Puablica y Servicios relacionados con la misma del Estado de
Morelos, o de la Ley Sobre Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Prestacién de Servicios del Poder Ejecutivo del
Estado Libre y Soberano de Morelos, o de los Reglamentos
Municipales en dichas materias;

I) Conforme a lo establecido en el articulo 123, apartado B,
fraccion Xlll de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, conocera de los juicios promovidos por los miembros
de las instituciones de seguridad publica, derivados de su relacion
administrativa con el Estado y los Ayuntamientos, en contra de las
sentencias definitivas mediante las que se imponen correctivos
disciplinarios y sanciones impuestas por los Consejos de Honor y
Justicia, con excepcion de las responsabilidades administrativas
graves previstas en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas;

m) De las controversias vinculadas con la probable violacion
al derecho de los servidores publicos de eleccion popular cuyo
periodo ha concluido, de recibir las remuneraciones que en
derecho les corresponda, por el desempefio de un encargo de
eleccion popular cuando el periodo de su ejercicio ya ha
concluido;

n) Los asuntos cuya resolucion esté reservada al Tribunal
conforme a la normativa aplicable;
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0) En caso de asuntos que afecten a particulares y que sean
sometidos a su jurisdiccion, suplir la deficiencia de la queja;

Ill. Establecer las reglas para la distribucion de los asuntos
entre las Salas de instruccion, y

IV. Los demas asuntos cuyo conocimiento corresponda al
Tribunal, en los términos que determinen las Leyes.

Por ello, al acto impugnado relativo a la orden de

retencion y aseguramiento del vehiculo Marca

Tipo- Modelo- Color- Numero de Serie

atribuido al Agente del Ministerio Publico Titular de la Primera

Fiscalia en la investigacién de Robo de Vehiculos adscrita a la
Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del
Estado de Morelos, se le actualiza |la causal de improcedencia
prevista por la fraccion IV del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Morelos, que
resulta aplicable al presente asunto, que refiere como causal
de improcedencia de la accién administrativa a los “/V. Actos
cuya impugnacion no corresponda conocer al Tribunal de

Justicia Administrativa”.

En ese sentido, al haberse actualizado la causal de
improcedencia prevista en la fraccion IV del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, resulta
ocioso entrar al analisis de las demas causales invocadas por
la autoridad demandada Agente del Ministerio Publico Titular
de la Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos
adscrita a la Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, al habérseles decretado el

sobreseimiento del acto impugnado que le fue atribuido.
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Ahora bien, cabe resaltar que por cuanto al acto
impugnado relativo al cobro del recibo nL’Jmero- de fecha
por concepto de
traslado, maniobra y pensién del vehiculo, por la cantidad de
I
atribuido a la apoderada legal y/o representante legal de la
Persona Moral denominada “Grias California”, si es
susceptible de analizar por medio del presente juicio de nulidad,
ya que, se advierte se exigié a la parte actora el pago por
concepto de traslado, maniobras y pensién del vehiculo, al
tratarse del Unico acto autdnomo, concreto y actual que produjo
una afectacion directa a la esfera juridica de la actora y que no
se encuentra respaldado por una orden expresa de la autoridad

ministerial.

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

Por lo que, esta autoridad al no advertir causa de
improcedencia diversa que impida entrar al fondo del presente
asunto, se procedera al analisis de la controversia planteada en
contra del acto impugnado relativo al cobro arriba descrito, en

los términos que se expondran mas adelante.

IV.- La parte actora, considera que debe declararse la

nulidad del cobro del recibo nimero - de fecha-

maniobra y pension del vehiculo, por la cantidad de_

apoderada legal y/o representante legal de la Persona Moral
denominada “Gruas California”, por las razones que expone en

su escrito de demanda, mismas que sin necesidad de
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transcribirse, se tienen en este espacio por reproducidas como
si a la letra se insertasen; sin que esta circunstancia sea
violatoria de alguna disposicion legal en perjuicio de las partes,
de conformidad con la siguiente tesis de jurisprudencia de

aplicacién obligatoria:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez
Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion,
pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar
a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha omisién no deja en
estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 374/88. Antonio Garcia Ramirez. 22 de
noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sanchez. Amparo en revision
213/89. Jesus Correa Nava. 9 de agosto de 1989. Unanimidad de
votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Nelson Loranca
Ventura. Amparo en revision 322/92. Genoveva Flores Guillén. 19
de agosto de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez.
Amparo en revision 673/97. José Luis Pérez Garay y otra. 6 de
noviembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos
Loranca Mufioz. Secretario: Gonzalo Carrera Molina. Amparo en
revision 767/97. Damian Martinez Lépez. 22 de enero de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: José Mario Machorro Castillo,
secretario de tribunal autorizado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal para desempenar las funciones de Magistrado.
Secretario: José Zapata Huesca. JURISPRUDENCIA de la
Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo: VII, Abril de 1998. Tesis: VI.2o.
J/129. Pégina: 599.

Una vez hecho el analisis de las razones por las que la
parte actora impugna el acto, atendiendo a la suplencia de la
queja deficiente, y al principio de progresividad, con
fundamento en el inciso B) fraccion Il del inciso o) del articulo
18 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos vigente, que estipula la atribucion del
Pleno de este Tribunal de suplir en favor del particular la queja

deficiente se estima fundada la razon de impugnacion hecha
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valer por la parte actora en donde medularmente refirié que el
acto impugnado vulnera en su contra lo establecido en el
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos

Mexicanos, por la ausencia de fundamentacion y motivacion.

Lo anterior resulta asi, porque una definicion clara del
contenido del derecho humano a la seguridad juridica, previsto
en el articulo 16, primer parrafo, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el cual consiste en que la
persona tenga certeza sobre su situacion ante las leyes, o la de
su familia, posesiones o sus demas derechos, en cuya via de
respeto la autoridad debe sujetar sus actuaciones de autoridad
a determinados supuestos, requisitos y procedimientos
previamente establecidos en la Constitucién y en las leyes,
como expresidn de la voluntad general soberana, para
asegurar que ante una intervencion de la autoridad en su esfera

de derechos, sepa a qué atenerse.

Ciertamente, de conformidad con el concepto del
precepto citado, los actos de autoridad deben encontrarse
debidamente fundados, esto es, ha de expresarse con
exactitud en el acto de la molestia el precepto legal aplicable al
caso; y, motivados, es decir, deben sefialarse con precision las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para su
emision, siendo necesario, ademas, que exista adecuacion
entre los motivos aducidos y las normas aplicables, lo cual tiene
como proposito primordial, confirmar que al conocer el

destinatario del acto de autoridad el marco normativo en que
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surge Yy las razones de hecho consideradas para emitirlo, pueda

ejercer una defensa adecuada ante el mismo.

Ahora bien, al caso en concreto, una vez analizado el

-, se desprende que la autoridad demandada

Apoderada legal y/o representante legal de la Persona Moral
denominada “Gruas California”, por motivo de traslado,

maniobra y pension, del vehiculo - Tipo - sin

placas, Modelo- realizé la liberacién del vehiculo, por la
-sin referir el fundamento legal y los motivos bajo los
cuales determind el cobro por dicho importe, aun y cuando le
correspondia cumplir de manera exacta con los extremos
previstos por el precepto constitucional ya aludido; por tanto,
debié senalar a la parte quejosa el ordenamiento legal del cual
emanan el cobro por los conceptos que cito, y explicar los
motivos y operaciones aritméticas que sirvieron de base para
determinar la cantidad de dinero sefalada en el recibo de pago,
y al no hacerlo asi, el acto reclamado no cumple con los
requisitos establecidos en el ordinal citado, y por tanto resulta

ilegal.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en la
fraccion Il del articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, se declara la ilegalidad y como

consecuencia la nulidad lisa y llana del cobro del recibo
nomero [l ce fecna I
-, por concepto de traslado, maniobra y pension del

vehiculo, por la cantidad de
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I :iribuido a la apoderada legal y/o

representante legal de la Persona Moral denominada “Gruas

California”.

En estas condiciones, con fundamento en lo que dispone
el articulo 89 de la Ley de la materia, se debera restituir a la
parte actora en el goce de los derechos de los cuales haya sido
indebidamente privado y al haberse declarado la nulidad de
citado recibo, se ordena a la apoderada legal y/o representante

legal de la Persona Moral denominada “Gruas California” la

devolucion de la cantidad de_
_ por concepto del acto impugnado

nulificado.

Cantidad que debera ser depositada, para ser entregada

"2026, Atio de Margarita Maza Parada".

a la parte actora, mediante transferencia Bancaria a la
Institucion Financiera BBVA México, S.A., Institucion de Banca
Multiple, Grupo Financiero BBVA Meéxico; cuenta CLABE
012540001216133755, aperturada a nombre de este Tribunal
sefialandose como concepto el nimero de expediente
TJA/22S/67/2025, comprobante que debera remitirse al correo
electronico oficial: fondoauxiliar.depositos@tjamorelos.gob.mx,
y exhibirse ante las oficinas de la Segunda Sala de este

Tribunal, para ser devuelta al enjuiciante.

Cumplimiento que debera realizar la apoderada legal y/o
representante legal de la Persona Moral denominada
“Gruas California”en su calidad de autoridad responsable, en
el plazo improrrogable de diez dias habiles contados a partir

de que cause ejecutoria la presente resolucién e informar
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dentro del mismo plazo su cumplimiento a la Segunda Sala de
este Tribunal, apercibiéndoles que en caso de no hacerlo se
procedera en su contra conforme a lo establecido en los

articulos 90 y 91 de la Ley de la materia.

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades
administrativas, que en razén de sus funciones deban intervenir

en el cumplimiento de esta resolucion.

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.#

Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en razén
de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a
realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha
sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia
préactica.s

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se resuelve:

4 Ilustra lo anterior, la tesis jurisprudencial: Epoca: Novena época Registro: 172605 Instancia:
Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comin Tesis: 1a./). 57/2007 Pagina: 144.

5 Incidente de inejecucién 410/98. 11 de junio de 2003. Cinco votos. Ponente: Humberto Roman
Palacios. Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno.

Incidente de inejecucion 489/2006. Maria Leonor Carter Armabar. 13 de octubre de 2006. Cinco
votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Enrique Luis Barraza Uribe.

Incidente de inejecucién 494/2006. Patricia Capilla Sdnchez y otro. 25 de octubre de 2006.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: José de Jesus Gudifio
Pelayo; en su ausencia hizo suyo el asunto José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Ninive Ileana
Penagos Robles.

Incidente de inejecucion 540/2006. Carlos Lopez Martinez y otra. 8 de noviembre de 2006. Cinco
votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Enrique Luis Barraza Uribe.

Incidente de inejecucion 557/2006. Tereso Antonio Herndndez Garcfa. 15 de noviembre de 2006.
Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretario: Miguel Angel Antemate Chigo.
Tesis de jurisprudencia 57/2007. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién
de veinticinco de abril de dos mil siete.
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PRIMERO.-Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados

en el considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se actualiza la causal de improcedencia
contenida en la fraccion VI del articulo 37 de /a Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, por cuanto a la orden de
retencién y aseguramiento del vehiculo Marca
Color - Numero de Serie

Numero de Motor

atribuido al Agente del Ministerio Publico Titular de la Primera
Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos adscrita a la
Fiscalia de Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del
Estado de Morelos, en términos del considerando Il de la

presente resolucion.

2026, Atrio de Margarita Maza Parada".

TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como
consecuencia la NULIDAD LISA Y LLANA del cobro del

por concepto de traslado, maniobra y pensién del

I :tribuido a la apoderada legal y/o

representante legal de la Persona Moral denominada “Gruias

California”, Importe que debera ser depositado en la Segunda
Sala de este Tribunal, para los efectos de que la parte actora
pueda comparecer a recibir la misma, de conformidad con el

ultimo considerando de la presente sentencia.
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CUARTO.- NOTIFIQUESE = PERSONALMENTE,
cumplase y en su oportunidad, archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARROYO CRUZ Titular de la Segunda Sala de Instruccién y
ponente en el presente asunto; Magistrada MONICA BOGGIO
TOMASAZ MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccién;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado MANUEL
GARCIA QUINTANAR Titular de la Cuarta Sala Especializada
en Responsabilidades Administrativas; Magistrado JOAQUIN
ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en  Responsabilidades  Administrativas;
Magistrada KARLA SOCORRO REYES REYES, Titular de la
Sexta Sala de Instruccién; Magistrada CLARA ELIZABETH
SOTO CASTOR, Titular de la Séptima Sala de Instruccidn; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION.
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Mﬁé?é GISTRADA
\~/
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO,
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION.

MAGISTRADA
VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION.
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MAGISTRADO
~ MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS.

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

UIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADESIADMINISTRATIVAS.
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et

MAGISTRADA
KARLA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION.

’ﬁﬂ@ r

MAGISTRADA
CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SEPTIMA/ SALA DE INSTRUCCION.

ANABEﬂ/SALGADO CAPISTRAN.

La presente hoja corresponde a la sentencia de fecha dieciocho de febrero de dos mit™
veintiséis, emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estade”de
tro del juicio de nulidad TJA/238/67/2025, promovido po
por su propio derecho, en contra del Agente del Ministerio Publico Titular
de la Primera Fiscalia en la investigacion de Robo de Vehiculos addcrifa a la Fiscalia de
Robo de Vehiculos de la Fiscalia General del Estado de Morelos y vg
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