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Secretaria del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos y/os.
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Arroyo Cruz.
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Cuernavaca, Morelos; a once de febrero de dos mil veintiséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente

administrativo TJA/2°§/175/2025, promovido por ---
I N e e A - conio de o

Secretaria del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos y/os, lo que se

hace al tenor de los siguientes:
RESULTANDOS

1.- Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el diez
de julic de dos mil veinticinco, ante la Oficialia de Partes Comun de este
Tribunal, comparecié la moral demandante promoviendo demanda
de nulidad en contra de las autoridades demandadas, nardé como
hechos de su demanda, los que expresd en el capitulo correspondiente,
mismos que en obvio de repeticicnes innecesarias aqui se tienen por
integramente reproducidos, como si a la letra se insertasen; expreso las
razones por las que impugnd el acto; ofrecié sus pruebas y concluyd con

sus puntos petitorios.



2.- Admision y emplazamiento. Por acuerdo de fecha cinco de
agosto de dos mil veinticinco, se admitié la demanda inicial por
cuanto a las autoridades mencionadas anteriormmen-e, ordendndose
emplazar a juicio a dichas autoridades demandadas, a efecto de
que, dentro del plazo de diez dias, dieran contestacién a la demanda

instaurada en su contra.

3.- Contestacion de demanda. Practicados que fueron los
emplazamientos de ley, mediante acuerdos de fecha veintidés de
agosto de dos mil veinticinco, se tuvo a las autoridaces demandadas
dando contestacion a la demanda instaurada en su contra, asimismo,
con dichas contestaciones se mandd dar vista a la parte actora para
que manifestara lo que a su derecho correspondiera, de igual modo,

se le concedid el término de quince dias para ampliar su demanda.

4.- Apertura del juicio a prueba. Mediante auto de fecha cuatro de
noviembre de dos mil veinticinco, en razén de que e demandante no
desahogd la vista ni amplié su demanda, se ordend abrir el juicio a
prueba, concediendo a las partes un término comun, de cinco dias

para ofrecer las que estimaran pertinentes.

5.- Pruebas. Por auto de fecha veintiuno de noviembre de dos mil
veintficinco, se le tuvo a la demandante por perdide el derecho para
ofrecer pruebas toda vez que no lo hizo valer dentro del término legal
concedido para tal efecto, por cuanto alas autoridades demandadas
se les tuvo por ofrecidas las pruebas senaladas en su escrito, mismas
que fueron ofrecidas en su escrito de contestacién a la demanda, por

lo que se senald fecha para la celebrac én de la audiencia de ley.

6.- Desistimiento. Por auto de fecha tres de diciembre de dos mil
veinticinco, se tuvo por presentada a la actora con su escrito de
desistimiento y se le concedid un término de tres dias para que

ratificara el mismo.
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7. Comparecencia voluntaria. El dia ocho de diciembre de dos mil
veinticinco, comparecié la actora oara ratificar su escrito de
desistimiento presentado ante la Segunda Sala. Por tanto, se ordend
dar vista las autoridades demandadas para efecto de que expresaran
su consentimiento respecto al desistimiento de la demandante tal
como lo establece el articulo 2511, fraccidn |l del Cédigo Procesal Civil

del Estado de Morelos, de aplicacion suoletoria a la Ley de la Materia.

8.- Turno para resolver. Mediante auto ds fecha doce de diciembre de
dos mil veinticinco, toda vez que las demandadas manifestaron su
conformidad respecto del desistimiento de la promovente, se acordd
que el expediente se turnara a resolver un posible sobreseimiento por

desistimiento. La que ahora se emite al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

I.- Competencia. Este Tribunal, es competente para conocer y resolver
el presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 116
fraccién V de la Constitucion Federal; el articulo 109 bis de la
Constitucion Local; 1, 2, 3, 38 fraccion |, 84 y 85 de la Ley de la materia;

arficulos 1, 16, 18, inciso B), fraccion |l, inciso a) de la Ley Orgdnica.

Il.- Andlisis al desistimiento. La parte actora, mediante comparecencia
voluntaria de fecha ocho de diciembre de dos mil veinticinco, ante las
instalaciones de la Segunda Sala de este Tribunal, ratificdé a su mas
entero perjuicio, el desistimiento de la accién de nulidad intentada en

contra de las autoridades demandadas.

1 ARTICULO 251.- Desistimiento de la demanda, de la instancia y de la pretension. En el desistimiento de la
demanda o de la pretensidn se tendra en cuenta:

.- E! desistimiento de la demanda, hecho antes de que se emplace al demandado, no extingue la pretension; no
obliga al que fa hizo a pagar costas, y produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
incoacion del juicio;

I1.- El desistimiento de la accion extingue en todo caso ésta; no requiere el consentimiento del demandado, pero
después de hecho el emplazamiento, el que se desista, debe pazar los gastos y costas judiciales, y ademas, los
dafios y perjuicios que haya causado al demandado salvo convenio en contrario;

I11.- El desistimiento de la demanda hecho después del emplazamiento, extingue la instancia, pero no la
pretension, requiere el consentimiento del demandado y produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado
que tenian antes de su presentacion.



Considerando lo anterior, este Tribunal debe, por cuestion de método
resolver el tema del desistimiento, porque de ser procedente, hasta
aqui llegaria el asunto y se tendria que dar por terminado la contienda
por actudlizarse la causal establecida en la fraccion | del arficulo 38 de

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Mcarelos.

Lo anterior es asi, toda vez que el desistimiento es un acto procesal por
el cual la denunciante ejerce su derecho de abandonar una instancia
o de no continuar una accidn, lo que ccnstituye una forma de terminar

la relacién juridico-procesal existente.

Luego entonces, una vez instaurado el juicio, habrd de considerarse
que si en cualquier etapa del proceso, hasta antes de dictarse
sentencia, la demandante expresa su voluntad de desistirse del juicio
promovido, ello produce la imposibilidcd juridica de continuar con la
instruccidén o resolucién del medio impugnative, para llegar al
pronunciomiento de fondo, puesto que cuando se revoca esa
voluntad, el proceso pierde su objeto v se genera una imposibilidad

juridica para dictar sentencia.

En este sentido, se tiene que el articulo 38 fraccion | de la Ley de la

materia, establece:

Articulo 38. Procede el sobreseimientc del juicio:

|.  Pordesistimiento del demandante o solicitfante. Para
que proceda el desistimiento deberd ratificarse ante la
Sala del Tribunal; [...]"

Lo destacado es propio

De la lectura del precepto normativo citado, se advierte que, en los
juicios de nulidad, procede el sobreseimiento cuando la promovente
se desista expresamente, por lo que de cumplirse dicho requisito se

actualiza el sobreseimiento del asunto.
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Asi, el dia ocho de diciembre de dos mil veinticinco, la actora
comparecio ante la Segunda Sala de este Tribunal para ratificar el
desistimiento, mediante el que aduce desistirse del juicio manifestando

lo siguiente:

I - 5/C.

Tomando en consideracidn el estado procesal, al encontrarse hecho
el emplazamiento a las autoridades demandadas, se requirid de su
consentimiento, mismo que otorgaron mediante escrito de fecha
nueve de diciembre de dos mil veinticinco, en consecuencia se ordend
turnar a la Secretaria de Estudio y Cuenta para que andlizara si
procedia el sobreseimiento del presente juicio.

Con lo anterior, se advierte que la impeirante, se presentd ante este
Tribunal, a efecto de externar su deseo de desistirse y ratificar el mismo,
respecto de la presentacidon de la demanda del juicio que ahora nos
ocupa, lo que se fraduce en su deseo de no continuar con la secuela

procesal.

Bajo este escenario, este Tribunal advierte que se cumple con los

siguientes requisitos:

* El desistimiento fue ratificado, pues la actora acudié de
forma voluntaria a convalidar su desistimiento el dia

ocho de diciembre de dos mil veinticinco.

Con lo anterior es factible afiimar que el presente juicio debe ser
sobreseido, pues la parte actora mediante comparecencia manifestd
su voluntad de desistirse del presente medio de impugnacion,
existiendo una renuncia a determinados actos procesales, a sus
pretensiones y a seguir con la secuela procesal iniciada a solicitud de

parte.



Apoya lo anterior mutatis mutandis (cambiando lo que deba
cambiarse), la jurisprudencia numero 2009589, emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro y texto

son del tenor siguiente:

INCONFORMIDAD. TRAMITE Y EFECTOS JURIDICOS EN EL
DESISTIMIENTO DE DICHO RECURSO. El desistimiento es un
acto procesal mediante el cual se manifiesta el
propdsito de abandonar una instancia o de no confirmar
el ejercicio de una accién, la reclamacién de un
derecho o la redlizacién de cualquier ofro framite de un
procedimiento iniciado. En el casc del recurso de
inconformidad previsto en los articulos201 a 203 de la
Ley de Amparo, publiccda en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de abril de 2013, la propia ley no
contempla explicitamente aquella institucién juridica;
sin embargo, en términos del articulo 20.de dicho
ordenamiento, a falta de disposicion expresa se
aplicard supletoriamente el Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles y, en su defecto, los principios
generales del derecho. Por tanto, para tramitar un
desistimiento del recurso de inconformidad es necesario
acudir a este dltimo ordenamiento legal, de cuyos
articulos 373, fraccién ll, y 378, se advierte que la secuela
del desistimiento es la anulacién de todos los actos
procesales verificados y sus consecuencias,
entendiéndose como no presentada la demanda
respectiva, lo que en la especie da lugar, como efecto
juridico, a que se entienda como no reclamado el
acuerdo Iimpugnado de que se trata y, en

consecuencia, que adquiera firmeza legal.

El énfasis es propio.
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En consecuencia, resulta vdlido decir que la decision de la civdadana

-_ en su cardcter de representante legal de la parte
actora [ HNINGN GG BERE B o< cosistise del juicio intentado

es aceptable, toda vez que en el presente asunto se formuld un
desistimiento el cual fue ratificado, por ende, es procedente el
desistimiento hecho valer, y, en consecuencia, se actualiza la causal
de sobreseimiento prevista en la fraccion | del articulo 38 de la Ley de

la materia.

Por lo anterior, y siendo que el desistimiento en el juicio de nulidad
implica una renuncia a la accién intentada, teniendo por objeto dar
por terminada la relacion juridica procesal existente entre las partes,
volviendo las cosas juridicamente al estado que guardaban antes de
la presentaciéon de la demanda, sin el pronunciamiento de una
senfencia que diima la controversia; es decir, sin determinar la
procedencia o improcedencia de las acciones gjercitadas, por lo que
no se define el derecho en disputa, ya que se trata de la abdicacion
de la acciéon, por parte de la actora, éste Tribunal se encuentra
impedido para estudiar las causales de improcedencia o cualquier

aspecto de fondo del mismo.

Asimismo, al haberse configurado la hipdtesis prevista en el 38 fraccion
I de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, atendiendo
al desistimiento efectuado por la parte actora, se decreta el

sobreseimiento del presente juicio promovido por [ GGG <n
su cardcter de representante legal de la parte actora [ I R B W
- por su propio derecho, en contra de las autoridades

demandadas:

1. Secretaria del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.
2. Direcciéon General de Politica Municipal de Cuernavaca,
Morelos.

) —Direccién de Verificacion Normativa de

Cuernavaca, Morelos

4. _ Verificador en funciones de

notificador de la Direccidon de Verificacidon Administrativa.



Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se resuelve:
RESUELVE

PRIMERO. - Este Tribunal es competente para ccnocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados en el considerando | de la

presente resolucion.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38 fraccidn
I de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Morelos, se
decreta el sobreseimiento del presente juicio, lo anterior en términos de
las consideraciones vertidas a lo largo del considerando segundo de la

presente resolucion.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad,

archivese el presente asunto como definitiva y totalmente concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la Segunda
Sala de Instruccién y ponente en el presente asunto; Magistrada
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la Primera Sala de
Instruccién, Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de Ila Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas, Magistrada KARLA SOCORRO REYES
REYES, Titular de la Sexta Sala en Instruccidn, Magistrada CLARA
ELIZABETH SOTO CASTOR, Titular de la Séptima Sala de Instruccion, ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe. o

21 2

DENTE
GRUZ )
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION
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MONICA BOGO OMASAZ MERINO )
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUC

VANESSA GLORIA CARMONA VI
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRK

MAGISTRADO

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPEC|ALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

2026, Atio de Margarita Maza Parada".

EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

KARLA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION

CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SEPTIMA SALA DE INSTRUCCION
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SECRETAR/A GENERAL DE ACUERDOS
ANABEL SAIGADO CAPISTRAN

La presente hoja corresponde a li sentencia de fecha once de febrero de dos mil veintiséis,
emitida por el Pleno del Fiibunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, dentro del
i 1JA/2°5/175/2025, promovido por [ I —
I e~ conira de la Secretaria del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos y/os.
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