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DEL ESTADO DE MORELOS

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

EXPEDIENTE TJA/325/48/2025

Expediente:
TJA/32S/48/2025

Actor:

F

Autoridades demandadas:
CONSEJO DE HONOR 'Y
JUSTICIA DE LA COMISION
E$TATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE
MORELOS, TITULAR DE LA
DIRECCION DE ASUNTOS
INTERNOS DE SEGURIDAD Y
CUSTODIA.

Tercero Interesado:
No existe.

Magistrada Ponente:
VANESSA GLORIA
CARMONA VIVEROS, Titular
de la Tercera Sala de
Instruccion.

Secretario de Estudio y Cuenta:
SERGIO SALVADOR PARRA
SANTA OLALLA

Area encargada del engrose:
SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS

Cuernavaca, Morelos, a catorce de enero de dos mil
veintiséis.

VISTOS los autos del expediente nlamero
TJA/325/48/2025, promovido por |Gz TGN
I cotra actos del CONSEJO DE

HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MORELOS,




TITULAR DE LA DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE
SEGURIDAD Y CUSTODIA; v,
RESULTANDO:

1. ESCRITO DE DEMANDA.

Mediante escrito presentado el seis de diciembre de
dos mil veinticuatro, [ N T D
B oromovio juicio de nulidad, contra el CONSEJO
DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA y DIRECCION DE ASUNTOS
INTERNOS DE SEGURIDAD Y CUSTODIA; en el que sefialo

como acto reclamado:
“ ES LA RESOLUCION DE FECHA DIECIOCHO DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO” (Sic)

2. ADMISION DE LA DEMANDA.

Mediante proveido de veintiuno de febrero de dos mil
veinticinco, previa subsanacién de dos prevenciones, se
admiti6 la demanda promovida contra las autoridades
responsables; en consecuencia, se orden6é formar el
expediente respectivo y registrar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples, se orden6 emplazar
a las autoridades demandadas para que dentro del término
de diez dias produjeran contestacion a la demanda
instaurada en su contra, con el apercibimiento que, de no
hacerlo asi, en términos de los articulos 45 a 49 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos’, se tendria por

1 Articulo 45. Admitida la demanda, se correra traslado de ella a las autoridades
demandadas o al particular cuando el actor sea una autoridad administrativa, para que
dentro del término de diez dias contesten la demanda, interpongan las causales de
improcedencia que consideren y hagan valer sus defensas y excepciones. En igual
término debera producir contestacion a la demanda, en su caso, el tercero interesado
cuando exista.

Articulo 46. Las partes demandas y el tercero interesado, en su caso, deberan
referirse en su contestacién a las pretensiones del actor y a cada uno de los hechos
de la demanda, afirmandolos o negéndolos.
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precluido su derecho y por contestados los hechos de la
demanda en sentido afirmativo.
3. CONTESTACION A LA DEMANDA.

Por medio de diversos autos de , nueve de abril del

dos mil veinticinco, se tuvo por presentados a || R

B B < s cardcter de TITULAR

DE LA DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE

securipap Y cusTopiA; [N I R
B - su cacter de Presidente, [

Representante del Secretariado Ejecutivo Estatal; [l

Representacion de la Secretaria de Gobierno, | N

Representante de la Secretaria de Ila Contraloria,

S I B ¢+ su carécter de Vocal

CiudadanO,ﬁ
en su caracter de Vocal Ciudadano,

I B < su carécter de Secretaria Técnica;

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

Articulo 47. Si el demandado no produce contestacion a la demanda incoada en su
contra dentro del plazo concedido para tal efecto, el Tribunal declarara precluido su
derecho para hacerlo, teniendo por contestada la demanda en sentido afirmativo
Gnicamente respecto de los hechos que le hayan sido directamente atribuidos, salvo
prueba en contrario.

Articulo 48. El demandado debera adjuntar a su escrito de contestacion:

. Copias de su escrito de contestacion y de los documentos anexos para cada una
de las partes excepto cuando éstos formen parte de un expediente que el actor
haya solicitado se exhiba como prueba, y no sea el caso de exhibir por este Ultimo
copias certificadas;

Il. El documento en que acredite su personalidad, cuando el demandado sea un
particular y no gestione en nombre propio, y

lIl. Las pruebas documentales que ofrezca.

Tratandose de la contestacion a la ampliacion de la demanda, se deberan adjuntar
también los documentos previstos en este articulo, excepto aquellos que ya se
hubieran acompaiiado al escrito de contestacion a la demanda.

Articulo 49. En caso de resolucién negativa ficta, la autoridad demandada, expresara
los hechos y el derecho en que se apoya la misma.




todos del CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE MORELOS ACTUALMENTE SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA, dando

contestacion en tiempo y forma a la demanda interpuesta en

su contra, oponiendo causales de improcedencia, por cuanto
a las pruebas sefialadas se les dijo que debian ofrecerlas en
la etapa procesal oportuna; escritos y anexos con los que se
ordené dar vista a la parte actora para efecto que manifestara
lo que su derecho correspondia.
4. VISTA CONTESTACION DE DEMANDA.

Por auto de ocho de mayo de dos mil veinticinco, se

tuvo a | R B - su

caracter de Representante Procesal de la parte actora
I D o
contestacién a las vistas ordenadas por diversos autos de
fecha nueve de abril de dos mil veinticinco en relacion a la
contestacion de demanda de las autoridades demandadas:
CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION
ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE
MORELOS ACTUALMENTE SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y PROTECCION CIUDADANA y TITULAR DE LA
DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD Y

CUSTODIA, por hechas sus manifestaciones que hizo valer,

mismas que seran tomadas en consideracién al momento de
resolver el presente juicio.
5. AMPLIACION DE DEMANDA Y APERTURA DE JUICIO A
PRUEBA.

En auto de once de junio de dos mil veinticinco, se
desechd por notoriamente improcedente la ampliacion de

demanda que promovi6é la parte actora, toda vez que no
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encuadraba en la hipétesis establecida en la fraccion Il del
articulo 41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; en consecuencia, se ordend abrir el juicio a prueba
por el término de cinco dias comun para las partes.

6. ADMISION DE PRUEBAS.

El uno de julio de dos mil veinticinco, se admitieron las
pruebas ofertadas por la autoridad demandada CONSEJO
DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA ahora SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA que conforme a
derecho procedieron, de igual manera se tuvo a la autoridad
demandada DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE
SEGURIDAD Y CUSTODIA; adhiriéndose a las pruebas
ofrecidas por el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE MORELOS, ahora SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA; asimismo, se

hizo constar que la parte actora no ofrecié pruebas dentro del

)

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

plazo concedido para tal efecto, por lo que se declar6
precluido su derecho para hacerlo, sin perjuicio de tomar en
consideracion las documentales ofertadas en su escrito de
demanda; en ese miso auto, se sefialé fecha para el
desahogo de la audiencia de Ley.
7. AUDIENCIA DE LEY

Es asi que, el nueve de septiembre del dos mil
veinticinco, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se
hizo constar la comparecencia d_

I <" su caracter de delegada procesal de las
autoridades demandadas en el presente juicio; por otro lado

se hizo constar la incomparecencia de la parte actora, ni de

persona alguna que la representara, no obstante de




encontrarse debidamente notificada; de igual manera, se hizo
constar que no habia pruebas pendientes de recepcion y que
las documentales se desahogaban por su propia naturaleza;
continuandose con la etapa de alegatos, en la que se tuvo a
las partes exhibiéndolos por escrito; citandose a las partes
para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los
siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. - COMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de lo dispuesto por los articulos 109 Bis? de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;

13, 44 165, 18 apartado B), fraccion I, inciso a)®, y 1)’, de la

ZARTICULO *109-bis.- La justicia administrativa estatal se deposita en un Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; sera la maxima autoridad en la materia,
dotado de plena jurisdiccion y autonomia para dictar sus fallos, y no estara adscrito al
Poder Judicial.

Dicho Tribunal de Justicia Administrativa tendrd a su cargo el conocimiento y
resolucién de las controversias de caracter administrativo y fiscal, que se susciten
entre a administracién pablica estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales
o municipales y los particulares; la determinacién de existencia de conflicto de
intereses; la emision de resoluciones sobre la compatibilidad para el desempefio de
dos o mas empleos o comisiones con cargo a los presupuestos de los Poderes
Publicos, los organismos publicos auténomos, los municipios y los organismos
auxiliares de la administracion publica, estatal o municipal; la imposicién en los
términos que disponga la Ley, de las sanciones a los servidores publicos por las
responsabilidades administrativas que la ley determine como graves y a los
particulares que participen en actos vinculados con dichas responsabilidades, asi
como fincar a los responsables el pago de las indemnizaciones y sanciones
pecuniarias que deriven de los dafios y perjuicios que afecten a la Hacienda Publica
Estatal o Municipal o al patrimonio de los entes ptblicos estatales, la Universidad
Auténoma del Estado de Morelos y los Organismos Publicos Autonomos creados por
esta Constitucion.

Para la investigacién, substanciacion y sancién de las responsabilidades
administrativas de los miembros del Poder Judicial del Estado, se observara lo
previsto en ésta Constitucion, sin perjuicio de las atribuciones de las entidades de
fiscalizacién sobre el manejo, la custodia y aplicacién de recursos publicos.

El Tribunal de Justicia Administrativa estara integrado por siete magistrados;
funcionara en términos de lo dispuesto en las normas aplicables.

SArticulo *1. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencias y organizacién que establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del
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Estado de Morelos, la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de
Morelos, la Ley General de Responsabilidades Administrativas y demas normativa
aplicable; forma parte integrante del Sistema Estatal Anticorrupcion y esta dotado de
plena jurisdiccion, autonomia e imperio suficientes para hacer cumplir sus
determinaciones y resoluciones.

Las resoluciones que emitan las Salas de Instruccion, las Salas Especializadas, el
Pleno Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal
deberan apegarse a los principios de legalidad, maxima publicidad, respeto a los
derechos humanos, verdad material, razonabilidad, proporcionalidad, presuncion de
inocencia, tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a
cualquier persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean
parte dentro de algun juicio, se abstendran de portar su arma de cargo durante el
desahogo de la diligencia. Para el cumplimiento de lo sefalado en el presente parrafo,
el Ejecutivo del Estado destinara elementos del area de Seguridad Publica.

4 Articulo *4. El Tribunal estara integrado por siete Magistrados, actuard y estara
organizado de la siguiente manera:

I. En siete salas de las cuales cinco seran Salas de Instruccién y dos seran Salas
Especializadas, teniendo éstas Uitimas competencias exclusivas en
responsabilidades administrativas y asi como en aquellos actos que deriven del
érgano técnico de fiscalizacion, auditoria y control del Congreso del Estado,
pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en caso de requerirse, en las demas
materias; dicho acuerdo debera ser publicado en el Periddico Oficial;

II. Un Pleno Especializado, que estara integrado por cuatro Magistrados, y

lll. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa 0
recusacion de uno de los Magistrados, el Pleno y el Pleno Especializado se
integraran en términos del articulo 16 de esta Ley.

5 Articulo *16. El Pleno se conformara por el Magistrado Presidente y los seis
Magistrados de las Salas.

Las sesiones del Pleno seran validas con la concurrencia de la mayoria de sus
miembros.

Las decisiones del Pleno se tomaran por unanimidad o mayoria de votos.

Cuando no se alcance la mayoria por la ausencia temporal de alguno de los
Magistrados, el asunto que se discutiria en la sesion, se aplazara para la sesién del
Pleno subsiguiente.

6 Articulo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que conocera de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omision, resolucion o
actuacién de caracter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones,
dicten, ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Publica Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales, en perjuicio de los particulares;

7 1) Conforme a lo establecido en el articulo 123, apartado B, fraccién Xl de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, conocerd de los juicios
promovidos por los miembros de las instituciones de seguridad publica, derivados de
su relacion administrativa con el Estado y los Ayuntamientos, en contra de las
sentencias definitivas mediante las que se imponen correctivos disciplinarios y
sanciones impuestas por los Consejos de Honor y Justicia, con excepcion de las
responsabilidades administrativas graves previstas en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas;




Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos: 18, 39 85% 86" y 89'2 de la Ley de

8 Articulo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los
actos, omisiones, resoluciones o cualquier otra actuacién de caracter administrativo o
fiscal emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los
Ayuntamientos o de sus organismos descentralizados, del o¢rgano técnico de
fiscalizacion, auditoria, control y evaluacion del Congreso del Estado, asi como de los
organismos constitucionales auténomos, con excepcion de los que tengan
competencia en materia electoral, acceso a la informacién publica y de derechos
humanos, que afecten sus derechos e intereses legitimos conforme a lo dispuesto por
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los
Tratados Internacionales y por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 109 bis de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legitimo para controvertir
la existencia conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio del
servidor publico en relacion a su interés primario y la integridad de sus acciones en el
empleo, cargo o comisién, pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o
de negocios que tiende a afectar el desempefio imparcial u objetivo de su funcién en
cualquier forma; y la compatibilidad de dos o més empleos o comisiones de los
servidores publicos del Estado deberd de atenderse conforme a la naturaleza y la
eficiencia del empleo, cargo o comision, las restricciones constitucionales, y la
pertinencia en funcién de los horarios o funciones a desempefiar el servicio publico
frente a otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atenderd a lo dispuesto para la
promocién, respeto, proteccién y garantia de los Derechos Humanos conforme al
articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

S Articulo 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencia y organizaciéon que establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la particular del Estado, la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, esta Ley y la normativa aplicable; forma parte
activa del Sistema Estatal Anticorrupcion y estd dotado de plena jurisdiccion,
autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

10 Articulo *85. La sentencia debera dictarse dentro de los cuarenta y cinco dias
habiles siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instruccion. El
Magistrado debera formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta
dias del plazo sefialado. La Secretaria General de Acuerdos lo debera listar para su
discusién y aprobacion en la sesién de Pleno que corresponda, cuando menos siete
dias habiles antes de la sesi6n de Pleno y debera publicarla también en la Pagina de
internet del Tribunal.

Atendiendo a la complejidad del asunto y las cargas laborales del Tribunal, el dictado
de la sentencia podra prorrogarse por un periodo de veinte dias mas.

La publicacién del proyecto en lista producira el efecto de citacién para sentencia.

11 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribuna! no necesitarén formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

I. La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos;
Il. El examen de valoracién de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en

autos;
1. La exposicion fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en

cuenta para emitir la resolucion;
IV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de

condena, y
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Justicia Administrativa del Estado de Morelos; y 196" de la
Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos.
SEGUNDO. - PRECISION DEL ACTO RECLAMADO.

En términos de lo dispuesto en la fraccion | del articulo
86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se
procede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, || TGN T R

B sciia/6 como actos reclamados en el juicio:

“ La resolucion de fecha dieciocho de enero del afio dos mil
veinticuatro, dentro del expediente DAISyC/PA/031/2023-10.
dictada por los integrantes del Consejo de Honor y Justicia

V. Los puntos resolutivos, en los que se expresara con claridad los alcances del
fallo.

12 Articulo 89. Las sentencias deberan ocuparse de todos los puntos litigiosos
propuestos por las partes, y debera resolver la procedencia o improcedencia de las
pretensiones reclamadas por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por
el demandado o en su caso, de las causales de improcedencia en que se sustenten
las mismas.

De ser el caso deberan declarar la nulidad que dejara sin efecto el acto impugnado y
las autoridades responsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el
goce de los derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos,
en los términos que establezca la sentencia.

Cuando se decrete la nulidad de una resolucion fiscal favorable a un particular,
quedara ésta sin efecto, quedando expedito el derecho de las autoridades para
percibir las contribuciones o créditos fiscales objeto de la resolucién nulificada, sin
recargos, multas, ni gastos de ejecucién y sin que en ningin caso pueda la autoridad
hacer cobros de contribuciones que rebasen de cinco afios anteriores a la fecha de la
presentacion de la demanda.

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existi6 por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupcion, el Pieno del Tribunal debera dar vista a los 6rganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcion para que efectuen el anadlisis de la
vista ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resuitado de las mismas al Tribunal de
Justicia Administrativa.

13 Articulo 196. El Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Morelos
sera el competente para conocer de los conflictos derivados de las prestaciones de
servicios del personal administrativo; de los emanados de los procedimientos
administrativos iniciados en contra del personal operativo o de los elementos de las
instituciones policiales definidos en esta ley en el ambito estatal o municipal asi como
de los ministerios publicos, peritos y policia ministerial de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, igualmente sera el érgano jurisdiccional competente de conocer
de los actos que emanen de la remocion inmediata de los mismos por la no
acreditacion de los requisitos de permanencia que contempla esta ley.




parte demandada, en la gue se me impone en forma ilegal la
de REMOCION DEL CARGO SIN RESPONSABILIDAD
PARA LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA.” (SIC)

En este contexto, se tiene como acto reclamado en el

juicio, la_resolucidn de dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD

PUBLICA, que confirma el proyecto de sancién presentado

por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad y
Custodia, dentro del expediente de responsabilidad
administrativa nimero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada
contra |, - cionte
la cual se le fincé responsabilidad administrativa y se le
impuso como sancién la remocién y/o terminacion de la
relacion administrativa que lo une con la Institucion de
seguridad aludida, al presentar documentos que no cuentan
con un respaldo por parte de la autoridad competente, pues
el certificado de incapacidad temporal para el trabajo con
nimero MA559122, asi como el oficio de fecha diecinueve de
septiembre de dos mil veintitrés, aparentemente signados por
! [ B B subdirector Médico, ya
no estaba en funciones, puesto que se encontraba jubilado,
con ello desacreditando la respetabilidad de su funcion.

TERCERO. - EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.

La existencia del acto reclamado fue aceptada por las
autoridades demandadas al momento de producir
contestacion a la demanda instaurada en su contra; pero,
ademas, se encuentra debidamente acreditada con la
exhibicion de las copias certificadas del expediente
administrativo numero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurado

contra | N B rdiante

10
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la cual se le finco responsabilidad administrativa y se le
impuso como sanciéon la remocién y/o terminacion de la
relacion administrativa que lo une con la Institucion de
seguridad aludida; exhibido por las autoridades responsables,
que corre agregado en autos al cual se le confiere valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos
437 fraccion I, 490 y 491 del Coédigo Procesal Civil de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, por tratarse de documentos publicos debidamente
certificados. (56-577)

Documental en la que obra la resolucién dictada el
dieciocho de enero de dos mil veinticinco, del expediente de
responsabilidad administrativa numero DAISyC/PA/031/2023-
10, emitida por el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA, en la
que se determin6 confirmar la sancion administrativa
impuesta al quejoso, materia del presente juicio. (fojas 56-
577)

CUARTO. - CAUSALES DE IMPROCEDENCIA,
EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

La autoridad demandada CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE MORELOS, al momento de
producir contestacion a la demanda instaurada en su contra,
no hizo valer causales de improcedencia.

La autoridad demandada TITULAR DE LA
DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD Y
CUSTODIA, hizo valer la causal de improcedencia prevista
en la fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el

juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es

11




improcedente en contra de los demas casos en que la
improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley.

El ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o
no las partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio,
si en el particular se actualiza alguna de las causales de
improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el
sobreseimiento respectivo.

Es asi que, este Tribunal advierte que respecto de los
actos reclamados al TITULAR DE LA DIRECCION DE
ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD Y CUSTODIA, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion
XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente en los deméas casos en que la
improcedencia resulte de alguna disposicién de esta Ley; no
asi respecto del CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE MORELOS.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccién I, inciso
a), de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, se desprende que son autoridades para
los efectos del juicio de nulidad aquellas que en ejercicio de
sus funciones “...ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las
dependencias que integran la Administracién Publica
Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o

municipales, en perjuicio de los particulares”.

Por su parte, la fraccién i, inciso a), del articulo 12 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

determina que son partes en el procedimiento “La autoridad

12
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omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el
acto, resoluciéon o actuacion de caracter administrativo
impugnados, o a la que se le atribuya el silencio

administrativo, o en su caso, aquellas que las sustituyan”.

En este contexto, si el acto reclamado en el juicio lo es
la resolucion de dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD

PUBLICA, que confirma el proyecto de sancion presentado

)

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad vy
Custodia, dentro del expediente de responsabilidad
administrativa nimero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada
contra [N U D cdiante
la cual se le fincé responsabilidad administrativa y se le
impuso como sancién la remocién y/o terminacion de la
relacién administrativa que lo une con la Institucion de

seguridad aludida.

Resulta inconcuso que el TITULAR DE LA
DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD Y
CUSTODIA, sefialado por el promovente como autoridad
responsable, no tiene el caracter de autoridad haber
emitido la resolucion de dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD

PUBLICA, que confirma el proyecto de sancion presentado

por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad y
Custodia, dentro del expediente de responsabilidad
administrativa ndmero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada

contra (N M (c= Vo2

que fue el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA

13




COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA, Ia

autoridad emisora del acto.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el
presente juicio respecto del acto reclamado a la autoridad
demandada TITULAR DE LA DIRECCION DE ASUNTOS
INTERNOS DE SEGURIDAD Y CUSTODIA, en términos de
lo previsto por la fraccién Il del articulo 38 de la ley de la
materia, por actualizarse la causal de improcedencia prevista
en la fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Hecho lo anterior, analizadas las constancias que
integran los autos, este Tribunal no advierte alguna otra
causal de improcedencia sobre la cual deba pronunciarse
que arroje como consecuencia el sobreseimiento del juicio,
por tanto, se procede enseguida al estudio de fondo de la
cuestién planteada.

QUINTO. RAZONES DE IMPUGNACION

La parte actora expres6 como conceptos de
impugnacion los que se desprenden de su libelo de demanda,
visibles a fojas cinco a doce, del sumario, mismos que se
tienen por reproducidos como si a la letra se insertasen en
obvio de repeticiones innecesarias.

1.- Que existe una incoherencia en los argumentos
juridicos de la resolucién, toda vez que, se menciond un
certificado de incapacidad de fecha dieciocho de agosto de
dos mil veintitrés, siendo que la fecha correcta de la
incapacidad temporal MA 559122 es de dieciocho de julio de
dos mil veintitrés, que el error mecanografico atribuible a la

autoridad investigadora es oscura e imprecisa, por lo que se

14
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estan violentando los principios y valores de la constitucion
politica de los Estados Unidos Mexicanos.

2.- Que los actos deben de declararse nulos, toda vez
que se produjo una grave violacién a los principios de
presuncién de inocencia, que basta con dar lectura a la
resolucion impugnada para determinar la evidente violacion
de dicho principio en su perjuicio.

3.- Que al momento de analizar las probanzas que se
encuentran desahogadas en el procedimiento, no se
valoraron bajo el principio de sana critica, ni en su conjunto, ni
atendieron las leyes de la légica y de la experiencia, tampoco
analizé las presunciones e indicios para llegar a una
conviccion, de tal manera que existe atipicidad en la conducta
infractora atribuida e incluso, tampoco existe sancion

expresamente tasada como pena, lo que conduce a una

2026, Afio de Margarita Maza Parada".

violacion de fondo.

Por su parte, la autoridad responsable CONSEJO
DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA, al momento de contestar el juicio
manifestd que, desde el momento que se inicid el
procedimiento administrativo, se realizo cumplimiento todas y
cada uno de los ordenamientos legales, siendo este
debidamente fundado y motivado por la autoridad
competente, tal como lo establecen los articulos 172 fraccion
VI, 178 fraccién | y 186 de la Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos, llevandose a cabo las
investigaciones idoneas por cada una de las autoridades
involucradas en el procedimiento administrativo sancionador.

Que la autoridad investigd sobre la validez de la
multicitada incapacidad, puesto que el Director del H. GR.

C/MF 01, informé que desconoce categéricamente la emision

15




de la incapacidad con numero de folio MA559122, expedido a
favor de la elemento quejosa.

Que se limita a argumentar que el acto impugnado es
ilegal, carente de fundamentacién y motivacion, pero no
precisa qué o cuales articulos de los ordenamientos juridicos
invocados en el cuerpo de la citada determinacién, fueron
indebida o inexactamente aplicados por la autoridad al caso
concreto, o las motivaciones que a su parecer estuvieron
incorrectamente planteadas, que no existe impugnacion
alguna en torno a los articulos y a la motivacién referida.

ARade la autoridad responsable que, le fueron
garantizadas las formalidades esenciales del procedimiento
que le permitieron efectuar una adecuada y oportuna defensa,
respetando su garantia de audiencia, aduce que referente a la
admision de la prueba testimonial, dicho acuerdo fue recurrido
en tiempo y forma, acreditandose plenamente el motivo por el
cual la misma no fue admitida, en virtud que la misma no
acreditaba hechos propios referentes a la litis planteada en
dicho procedimiento.

Resultan inoperantes los agravios esgrimidos por el
actor.

En efecto, resultan inoperantes por insuficientes los
agravios sefialados a numerales uno, dos y tres, porque la
inconforme no controvierte los motivos y fundamentos

torales que sustentan la resolucion dieciocho de enero

de dos mil veinticinco, pronunciada por el CONSEJO DE
HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA, dentro del expediente de
responsabilidad administrativa nimero DAISyC/PA/031/2023-

10, instaurado contra | EEEEEEEEEEEEE

_ mediante la cual se le fincé responsabilidad

16



@TJ/.\

TRIBUNAL CE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

-

)

2026, Afio de Margarita Maza Parada".

DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/32S/48/2025

administrativa y se le impuso como sancién la remocion y/o
terminacion de la relacion administrativa que lo une con la
Institucién de seguridad aludida.

En efecto, (NN N I I
no realizé razonamientos juridicos tendientes a combatir las
consideraciones de la resolucién reclamada, inicamente se
limit6 a transcribir los agravios hechos valer en la
contestacién del procedimiento instaurado en su contra,
contra la resolucion emitida por el Consejo de Honor y
Justicia: decretando con ello la inoperancia de los agravios
propuestos, pues la inconforme hizo la trascripcion de
diversos preceptos legales, sin establecer de manera
especifica y concreta el perjuicio que le causa la resolucion
recurrida; ya que el CONSEJO DE HONOR'Y JUSTICIA DE
LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA, dio
respuesta a cada uno de los agravios hechos valer por la
recurrente en la resolucion que pretende impugnar;
decretando infundados los agravios propuestos; sin que la
quejosa, sefialara agravios de manera especifica y concreta
en el cual estableciera motivos con los que pretenda
desvirtuar que no existia responsabilidad administrativa por
parte de la quejosa, puesto que presentd documentos que no
cuentan con un respaldo por parte de la autoridad
competente, pues el certificado de incapacidad temporal para
el trabajo con numero MA559122, asi como el oficio de fecha
diecinueve de septiembre de dos mil veintitres,
aparentemente signados por el _-
I Subdirector Médico, ya no estaba en funciones,
puesto que se encontraba jubilado, con ello desacreditando la
respetabilidad de su funcion, contraviniendo los articulos 100

fracciones | y XXVI, de la Ley del Sistema de Seguridad

17




Publica del Estado de Morelos y actualizada la hipétesis de
remocidn del cargo sin responsabilidad para las Instituciones
de Seguridad Publica contenidas en el numeral 159
fracciones | y XVI, 104 y 36 de la Ley del Sistema de
Seguridad Publica del Estado de Morelos, inclusive se
analizaron los elementos previstos en el articulo 160 de la
Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos,
con la finalidad de buscar equilibrio entre la conducta
desplegada y la sancién que se impuso al servidor publico
Josefina Marisa Campos Sandoval, con cargo de Custodio
adscrito a la Direccién General de Centros Penitenciarios,
cumpliendo con los requisitos de congruencia vy
exhaustividad, asi como de legalidad y seguridad juridica.

La inoperancia radica en que, la parte actora, no
ataca la fundamentacién con la que cuenta el acto
impugnado; es decir, no dan argumento alguno del por qué
los articulos 100 fracciones | y XXVI, actualizan la hipotesis
de remocién del cargo sin responsabilidad para las
Instituciones de Seguridad Publica contenidas en los
numerales 159 fracciones | y XVI, 104 y 36 de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos de la
Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos,
inclusive se analizaron los elementos previstos en el articulo
160 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado
de Morelos, dispositivos legales en los que las autoridades
fundamentaron la resolucién que pretende impugnar, son
contrarios a la ley o a la interpretacién juridica de la misma,
ya sea porque siendo aplicable determinada disposicion legal
no se aplicd o porque se aplicé sin serlo, o bien, porque se
hizo una incorrecta interpretacion de Ila ley; tampoco

controvierte la motivacién con que cuenta el acto impugnado,

18
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toda vez que no hizo manifestacion alguna contra el por qué,
“presenté documentos que no cuentan con un respaldo por
parte de la autoridad competente, pues el certificado de
incapacidad temporal para el trabajo con nimero MAb559122,
asi como el oficio de fecha diecinueve de septiembre de dos

mil veintitrés, aparentemente signados por el M.E.

_— Subdirector Médico, ya no

estaba en funciones, puesto que se encontraba jubilado, con
ello desacreditando la respetabilidad de su funcién...” (sic),
no cumple con lo dispuesto en el articulo 100 fracciones 1y
XXVI y actualizan la hipétesis de remocion del cargo sin
responsabilidad para las Instituciones de Seguridad Publica
contenidas en el numeral 159 fracciones | 'y XVI, 104 y 36 de
la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de
Morelos de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del

Estado de Morelos.
Sirve de apoyo a lo argumentado en lineas que

anteceden, el criterio jurisprudencial sustentado por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo

Circuito, de rubro y texto siguiente:

AGRAVIOS INSUFICIENTES. ES INNECESARIO SU
ESTUDIO SI LO ALEGADO NO COMBATE UN ASPECTO
FUNDAMENTAL DE LA SENTENCIA RECURRIDA, QUE
POR Si ES SUFICIENTE PARA SUSTENTARLA." Cuando
la sentencia impugnada se apoya en diversas
consideraciones esenciales, pero una de ellas es bastante
para sustentarla y no es combatida, los agravios deben
declararse insuficientes omitiéndose su estudio, pues de
cualquier modo subsiste la consideracion sustancial no
controvertida de la resolucién impugnada, y por tal motivo
sigue rigiendo su sentido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Incidente de suspensién (revision)157/98. Emilia Hernandez
Bojorges (Recurrente: Teodora Venegas Dehesa). 10 de
junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio A.
Solorio Campos. Secretario: Faustino Garcia Astudillo.

14 TUS Registro No. 194,040
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Amparo en revision 59/98. Marco Antonio Ortega Alvarez. 4
de agosto de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio
A. Solorio Campos. Secretario: Faustino Garcia Astudillo
Amparo en revisién 81/98. Juan Sanchez Martinez. 4 de
agosto de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio A.
Solorio Campos. Secretario: Faustino Garcia Astudillo.
Amparo en revisién 317/98. Luis Arreola Maule6n. 16 de
marzo de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio A.
Solorio Campos. Secretario: Faustino Garcia Astudillo.
Amparo en revision 78/98. Pedro y Maria de los Angeles
Delgado Pasaran. 13 de abril de 1999. Unanimidad de votos.
Ponente: Virgilio A. Solorio Campos. Secretario: Faustino
Garcia Astudillo.”

Asi como el criterio jurisprudencial sustentado por el
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO

CIRCUITO, de rubro y texto siguiente:

AGRAVIOS EN LA REVISION. INOPERANCIA DE LOS."™
Son inoperantes los motivos de inconformidad que hace
valer el recurrente, cuando no combate eficazmente los
motivos y fundamentos en que se sustenté el Juez de
Distrito para emitir la sentencia constitucional, pues Ia
simple afirmacion genérica en el sentido de que la
resolucién impugnada le causa perjuicio resulta
insuficiente por si sola para demostrar la ilegalidad de tal

acto.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO
CIRCUITO.

Es asi, porque de cualquier modo subsiste la
consideracion substancial que no fue controvertida por el
enjuiciante y que por tal motivo sigue rigiendo su sentido.

En las relatadas condiciones, al resultar inoperantes

los argumentos expuestos por |GGG TR
_ se confirma la validez de la

resolucion de dieciocho de enero de dos mil veinticuatro,
pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA, que
confirma el proyecto de sancién presentado por la Direccion
de Asuntos Internos de Seguridad y Custodia, dentro del
expediente de responsabilidad administrativa numero
DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada contra | R

15 1US Registro NO. 209.885
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S I N ociante la cual se e fincs

responsabilidad administrativa y se le impuso como sancion
la remocién de la relacién administrativa sin responsabilidad
para la institucién, al presentar documentos que no cuentan
con un respaldo por parte de la autoridad competente, pues
el certificado de incapacidad temporal para el trabajo con
ntimero MA559122, asi como el oficio de fecha diecinueve de

septiembre de dos mil veintitrés, aparentemente signados por

o! [ N W Socirector Médico, ya

no estaba en funciones, puesto que se encontraba jubilado,
con ello desacreditando la respetabilidad de su funcion; y por
consiguiente sin indemnizacién, e improcedentes las
pretensiones deducidas en el juicio; lo anterior, al tenor de las
consideraciones esgrimidas en el cuerpo de la presente

resolucion.

SEXTO. - PRESTACIONES.
Ahora bien, se tiene que [ EGTEEEN TR
I B (ccl=amo las prestaciones consistentes

en.

1. El pago de salarios caidos, en virtud que la destitucion
a que fui objeto de la ejecucién de la resolucién de 18
de enero del afio 2024, y que fue ejecutada el dia 10 de
diciembre del afio 2024, hasta que se dé debido
cumplimiento a la sentencia...

2. El pago de las vacaciones correspondientes al aro
2025 y las subsecuentes...

3. La prima vacacional correspondiente al afio 2025 y las
subsecuentes...

4. El pago del aguinaldo del afio 2025 y las

subsecuentes...

La ayuda para renta...

La compensacion de sueldo...

El pago de la despensa...

El pago de ayuda para transporte...

® N o o
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9. El pago de patrdn...
10. La prestacién para cuotas y aportaciones...

Precision de salario, fecha de ingreso y de baja.

Previo al estudio de las prestaciones reclamadas por el

actor, es necesario precisar que [N R
B B o156 a prestar sus servicios el diez

de enero de dos mil veinticuatro; que el ultimo cargo

desempefiado fue el de de Custodio acreditable, adscrita a la
Direccion General de Centros Penitenciarios; por el cual
percibi6 la cantidad de $15,915.84 (quince mil novecientos

guince pesos 84/100 M.N.), como remuneracion bruta

mensual; y que causé baja el dia dieciséis de enero de

dos mil veinticinco; fecha en que le fue ejecutada la

resolucion dictada en el dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, materia de la presente sentencia.

Lo anterior se desprende del oficio numero
SSyPC/CSP/0010/01/2025 de fecha dos de enero de dos mil
veinticinco, expedido por el Coordinador del Sistema
Penitenciario de la Secretaria de Seguridad y Proteccion
Ciudadana, documento que obra agregado a la copia
certificada del expediente administrativo, valorado en el
considerando tercero de este fallo (foja 56).

Es improcedentes la prestacién consistentes en “e/
pago de salarios caidos, en virtud que la destitucion a que fui
objeto de la ejecucién de la resolucién de 18 de enero del afio
2024, y que fue ejecutada el dia 10 de diciembre del ano
2024, hasta que se dé debido cumplimiento a la sentencia”
(sic)

Lo anterior, atendiendo que de conformidad con los

argumentos expuestos en el considerando quinto del presente
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fallo, al resultar inoperantes los argumentos expuestos por

I B . ¢ confirmé I2

validez de la resolucién de dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA, que confirma el proyecto de sancién presentado
por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad y Custodia,
dentro del expediente de responsabilidad administrativa
nimero  DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada  contra

A SR O i clian 1l At

se le fincod responsabilidad administrativa y se le impuso como
sancion la remociéon de la relacion administrativa sin
responsabilidad para la institucion y por consiguiente sin
indemnizacion.

De igual manera, es importante mencionar que, la
reincorporacion de los elementos policiales esta
prohibida en términos del articulo 123 apartado B, fraccion
Xll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que dispone:

Articulo 123.- Toda persona tiene derecho al trabajo digno y
socialmente util; al efecto, se promoveran la creacién de
empleos y la organizacion social de trabajo, conforme a la
ley.

B Entre los Poderes de la Unién y sus trabajadores:

XIll. Los militares, marinos, personal del servicio exterior,
agentes del Ministerio Publico, peritos y los miembros de
las instituciones policiales, se regiran por sus propias
leyes.

Los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros
de las instituciones policiales de la Federacion, las entidades
federativas y los Municipios, podran ser separados de sus
cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes
vigentes en el momento del acto sefialen para permanecer
en dichas instituciones, o removidos por incurrir en
responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la
autoridad jurisdiccional resolviere que la separacion,
remocion, baja, cese o cualquier otra forma de
terminacion del servicio fue injustificada, el Estado sélo
estara obligado a pagar la indemnizacién y demas

23




prestaciones a que tenga derecho, sin que en ningin
caso proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera
que sea el resultado del juicio o medio de defensa que se
hubiere promovido.

Precepto constitucional del cual emana que aun vy
cuando en el presente asunto se hubiera logrado la nulidad
del acto impugnado, seria improcedente la reincorporacion
del actor y la autoridad demandada solo estaria obligada a
pagar las indemnizaciones y demas prestaciones a que
tuviera derecho; sin embargo, como fue puntualizado en el
considerando que antecede, se decreté la validez de la
resolucion de dieciocho de enero de dos mil veinticuatro,
pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA
seguido contra la aqui quejosa, en la que se determino la
remocion de la relacion administrativa sin responsabilidad
para la institucion de seguridad publica y por consiguiente
sin indemnizacion.

Lo anterior, se corrobora con el contenido del articulo
69 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de

Morelos, que dice:

Articulo 69.- Los integrantes de las Instituciones de
Seguridad Publica y sus auxiliares, podran ser separados de
su cargo si no cumplen con los requisitos de las leyes
vigentes, que en el momento de la separacion sefialen para
permanecer en las Instituciones, sin que proceda su
reinstalacion o restitucion, cualquiera que sea el juicio o
medio de defensa para combatir la separacién, y en su caso,
sélo procedera la indemnizacion, que sera otorgada por un
importe de tres meses de salario otorgada por la resolucion
jurisdiccional correspondiente.

Dispositivo legal que establece de manera clara y
categérica que los integrantes de las Instituciones de
Seguridad Publica y sus auxiliares, podran ser separados de

su cargo, sin que proceda su reinstalaciéon o restitucion,
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cualquiera que sea el juicio o medio de defensa para
combatir la separacion; y que sélo en el caso, que sea
declarada ilegal su remocién, soélo procedera Ia
indemnizacién, que sera otorgada por un importe de tres
meses de salario otorgada por la resolucién jurisdiccional
correspondiente; circunstancia que en la especie no se
actualizo, atendiendo las manifestaciones expuestas en

el considerando anterior.

)

Por ofra parte, respecto a las prestaciones
consistentes en “La ayuda para renta, la compensacion de
sueldo, el pago de la despensa, el pago de ayuda para
transporte, el pago de patron y la prestacion para cuotas y
aportaciones ...” (sic)

Del expediente administrativo exhibido por la autoridad
demandada, obran agregados diversos comprobantes para el
empleado a nombre de [N D
B ismos que obran glosados de fojas 796-901,

del expediente principal, a los cuales se les confiere valor

2026, Afio de Margarita Maza Parada".

probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos
437 fraccion I, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, por tratarse de documentos publicos debidamente
certificados; y de los cuales se desprende que la ahora
quejosa, percibia diversos conceptos de pagos, entre los que
se encuentran ayuda para renta, compensacion de sueldo,
despensa, ayuda para transporte, |P patrén y prestacion para
cuotas y otras aportaciones, por lo anterior, devienen
improcedentes el pago de las prestaciones sefialadas por el
recurrente.

Respecto el pago de las prestaciones consistentes en

“El pago de las vacaciones correspondientes al afio 2025 y
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las subsecuentes..., la prima vacacional correspondiente al
afio 2025 y las subsecuentes... el pago del aguinaldo del afio
2025 y las subsecuentes” (sic) son procedentes, pero bajo
los siguientes lineamientos.

La autoridad demandada al contestar la demanda
instaurada en su contra manifestd que respecto de dichas
prestaciones, que son procedentes, en parte, ya que dicha
prestacién debera ser cubierta (nicamente por el
proporcional del tiempo laborado, esto es del 01 de enero al
16 de enero del dos mil veinticinco.

En efecto, en términos del articulo 105 de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos ---
ordenamiento legal que tiene por objeto regular la
integracion, organizacién y funcionamiento del Sistema
Estatal de Seguridad Publica——, las Instituciones de
Seguridad Publica deberan garantizar, al menos las
prestaciones previstas como minimas para los trabajadores al
servicio del Estado de Morelos.

Las prestaciones previstas como minimas para los
trabajadores al servicio del estado de Morelos, se encuentran
previstas en la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos;
esto, en términos de lo establecido por el articulo 1°, que
determina que ese ordenamiento de observancia general y
obligatoria para el gobierno estatal y los municipios del
Estado de Morelos, y tiene por objeto determinar los
derechos y obligaciones de los trabajadores a su
servicio.

Asi, de conformidad con lo previsto por los articulos
33" 347 y 42'® de la Ley del Servicio Civil del Estado de

8Articulo 33.- Los trabajadores que tengan mas de seis meses de servicios in-
interrumpidos disfrutaran de dos periodos anuales de vacaciones de diez dias
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Morelos, los trabajadores que tengan mas de seis meses
de servicios in-interrumpidos disfrutaran de dos periodos
anuales de vacaciones de diez dias habiles cada uno, en
caso que no pudieren hacer uso de las vacaciones en los
periodos sefialados, el trabajador podra recibir el pago en
numerario; asimismo, los trabajadores tienen derecho a una
prima no menor del veinticinco por ciento sobre los salarios
que les correspondan durante el periodo vacacional; y, tienen
derecho al pago del aguinaldo anual de noventa dias de
salario, o su parte proporcional cuando hubieren laborado
una parte del ano.

Consecuentemente, es procedente el pago de la
cantidad de $2,679.12 (dos mil seiscientos setenta y
nueve pesos 12/100 m.n.), por concepto de vacaciones,
prima vacacional y aguinaldo proporcional al periodo uno
de enero al dia dieciséis de enero de dos mil veinticinco.

Prestaciones que se cuantificaran en términos de lo

previsto por los articulos 33, 34 y 42 de la Ley del Servicio

habiles cada uno, en las fechas en que se sefialen para ese efecto, pero en todo
caso se dejaran guardias para la tramitacién de los asuntos urgentes, para las que se
utilizaran de preferencia los servicios de quienes no tienen derecho a vacaciones.
Cuando un trabajador, por necesidades del servicio, no pudiere hacer uso de las
vacaciones en los periodos sefalados, disfrutara de ellas durante los diez dias
siguientes a la fecha en que haya cesado la causa que impedia el goce de ese
derecho; si ello no fuere posible el trabajador podra optar entre disfrutarlas con
posterioridad o recibir el pago en numerario. Nunca podréan acumularse dos 0 mas
periodos vacacionales para su disfrute.

7 Articulo 34.- Los trabajadores tienen derecho a una prima no menor del veinticinco por
ciento sobre los salarios que les correspondan durante el periodo vacacional.

18 Articulo 42.- Los trabajadores al servicio del Gobierno del Estado o de los
Municipios, tendran derecho a un aguinaldo anual de 90 dias de salario. E!
aguinaldo estara comprendido en el presupuesto anual de egresos y se pagara en dos
partes iguales, la primera a mas tardar el 15 de diciembre y la segunda a mas tardar el
15 de enero del afio siguiente. Aquéllos que hubieren laborado una parte del afio,
tendran derecho a recibir la parte proporcional de acuerdo con el tiempo
laborado.
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Civil del Estado de Morelos, antes aludidos; y conforme a las

operaciones aritméticas siguientes:

AGUINALDO
90 dias x afio

$2,095.55

01 enero al 16 enero 2025=16 dias
16/365*90=3.95 dias*$530.52

VACACIONES
20 dias x afio
$466.86
01 enero al 16 enero 2025=16 dias
| 16/365*20= 0.88 dias*$530.52

| PRIMA VACACIONAL
25% $=20 dias x afno

$116.71
01 enero al 16 enero 2025=16 dias

| 16/365*20= 0.88 dias *$530.52=$466.86*0.25

[TOTAL $2,679.12

Por lo que se condena a las autoridades demandadas
a pagar a la quejosa, la cantidad de $2,679.12 (dos mil
seiscientos setenta y nueve pesos 12/100 m.n.), por
concepto de vacaciones, prima vacacional y aguinaldo
proporcional al periodo uno de enero al dia dieciséis de
enero de dos mil veinticinco.

En las relatadas condiciones se condena a la
autoridad demandada al pago de las prestaciones de
vacaciones, prima vacacional y aguinaldo, en los términos
arriba sefialados.

Cantidades que la autoridad demandada debera
enterar en la Cuenta de Cheques BBVA Bancomer:
I, Ciabe  interbancaria  BBVA  Bancomer:
B 2 nombre del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, RFC: [ | | | Q9 EIEIE
sefialandose como concepto el numero de expediente
TJA/32S/48/2025, comprobante que debera remitirse al

correo electréonico oficial:
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- v cxhibirse

ante las oficinas de la Tercera Sala de este Tribunal, con
fundamento en lo establecido en el articulo 94" del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

Se concede a la autoridad demandada CONSEJO DE
HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA, el plazo de diez dias habiles para

que dé cumplimiento voluntario a lo ordenado en el presente

)

fallo e informe a la Sala del conocimiento, dentro del mismo
plazo, sobre dicho cumplimiento adjuntando las constancias
que asi lo acrediten, apercibido que de no hacerlo asi, se
procedera en su contra conforme a las reglas de la ejecucion
forzosa contenidas en los articulos 90%° y 912" de la Ley de

Justicia Administrativo del Estado de Morelos.

"2026, Afio de Margarita Maza Parada".

1 Articulo 94. Los depdsitos en efectivo, depésitos bancarios y transferencias
electrénicas recibidas por el Jefe de Departamento de Administracion, se
documentaran mediante los formatos aprobados por el Pleno, mismos que estaran
debidamente foliados, conteniendo en ellos la cantidad que se recibe, el concepto, el
nombre del depositante y, en su caso, del beneficiario, fecha del depdsito y nimero de
expediente judicial, debiendo el receptor registrarlo e ingresarlo de inmediato en la
forma autorizada para tal efecto; sin perjuicio de los sistemas que al efecto se
implementen.

20 Articulo 90. Una vez notificada la sentencia, la autoridad demandada debera darle
cumplimiento en la forma y términos previstos en la propia resolucion, haciéndolo
saber a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez dias. Si dentro
de dicho plazo la autoridad no cumpliese con la sentencia, la Sala, le requerira para
que dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de
no hacerlo asi, sin causa justificada, se le impondra una de las medidas de apremio
prevista en esta ley.

2 Articulo 91. Si a pesar del requerimiento y la aplicacion de las medidas de apremio
la autoridad se niega a cumplir la sentencia del Tribunal y no existe justificacion legal
para ello, el Magistrado instructor declarara que el servidor publico incurrié en
desacato, procediendo a su destitucion e inhabilitacion hasta por 6 afios para
desempefiar cualquier otro empleo, cargo o comisién dentro del servicio publico
estatal o municipal.

En todo caso, la Sala procedera en la forma siguiente:

. Si la ejecucién consiste en la realizaciéon de un acto material, la Sala podra
realizarlo, en rebeldia de la demandada;

Il. Si el acto sélo pudiere ser ejecutado por la autoridad demandada y esta tuviere
superior jerarquico, la Sala requerird a su superior para que ordene la
complementacién de la resolucion; apercibido que, de no hacerlo asi, sin causa
justificada, se le impondran las medidas de apremio previstas en esta ley;
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Ahora bien, como se aprecia del presente juicio fue
demandada y sentenciada la Comision Estatal de Seguridad
Publica del Estado de Morelos, misma que de conformidad al
articulo 9 fraccibn XVI?2 de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, publicada en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad”
de fecha treinta de septiembre del dos mil veinticuatro,
nimero 6349, extraordinaria, 62 época y que entrd en vigor
ese mismo dia, cambi6 de denominacién para ser la
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION
CIUDADANA, con las funciones y atribuciones que la primera
de las sefialadas venia ejerciendo; por tanto en términos de la
disposicién transitoria octava®® de la nueva Ley, la condena
decretada sera exigible a la SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y PROTECCION CIUDADANA DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS.

En la inteligencia que todas las autoridades que por sus

funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta

. Si a pesar de los requerimientos al superior jerarquico, no se lograre el
cumplimiento de la sentencia, y las medidas de apremio no resultaren eficaces, se
procedera en los términos del parrafo primero de este articulo, y

IV. Para el debido cumplimiento de las sentencias, el Tribuna!l podré hacer uso de

la fuerza publica.

Ningun expediente podra ser archivado sin que se haya debidamente cumplimentado
la sentencia y publicado la version publica en la Pagina de Internet del Tribunal.

22 Articulo *9. La Persona Titular del Poder Ejecutivo Estatal se auxiliara, en el
ejercicio de sus atribuciones, de las siguientes Secretarias y Dependencias:

XVI La Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana, y

23 OCTAVA. Las funciones, facultades, derechos y obligaciones establecidos a cargo
de la Secretaria de Obras Publicas, de la Secretaria de Desarrollo Social, de la
Secretaria de Movilidad y Transporte, y a la Comisién Estatal de Seguridad Pablica en
cualquier ordenamiento legal, asi como en contratos, convenios o acuerdos
celebrados con Secretarias, Dependencias o Entidades de la Administracién Publica
Estatal, Federal y de los Municipios, o con cualquier persona fisica o moral,
continuaran a cargo de la Secretaria de Infraestructura, de la Secretaria de Bienestar,
de la Secretaria de Gobierno y de la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana,
respectivamente, por virtud de las facultades y atribuciones conferidas a éstas
mediante el presente Decreto.
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sentencia, estan obligadas a ello, ain y cuando no hayan sido
demandadas en el presente juicio.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de
jurisprudencia en materia comun numero 1a./J. 57/2007,
visible en la pagina 144 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XXV, Mayo de 2007, correspondiente
a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro y texto

siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. * Aun cuando las
autoridades no hayan sido designadas como responsables
en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones
deban tener intervencion en el cumplimiento de la ejecutoria
de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites
de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y
para que logre vigencia real y eficacia practica.

SEPTIMO. - REGISTRO DE LA SENTENCIA.

Una vez que cause ejecutoria, la presente sentencia,
se ordena que la presente sentencia se inscriba en el
Registro Nacional de Personal de las Instituciones de
Seguridad Publica.

Lo anterior, atendiendo a que el articulo 150 de la Ley
del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos
refiere “El Centro Estatal tendra a su cargo la inscripcion y
actualizacion de los integrantes de las instituciones de
seguridad publica en el Registro Nacional del Personal de
Seguridad Piblica de conformidad con lo dispuesto en la Ley
General. Cuando a los integrantes de las instituciones de

seguridad publica, o auxiliares de la seguridad publica se les

24 TUS Registro No. 172,605.
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dicte cualquier auto de procesamiento, sentencia
condenatoria o absolutoria, sanciébn administrativa o
resolucién que modifique, confirme o revoque dichos actos, la
autoridad que conozca del caso respectivo notificara
inmediatamente al Centro Estatal quien a su vez lo notificara
al Registro Nacional. Lo cual se dara a conocer en sesion de
Consejo Estatal a través del Secretariado Ejecutivo.”

Por tanto, la autoridad que conozca de cualquier auto
de procesamiento, sentencia condenatoria o absolutoria,
sancion administrativa o resolucién que modifique, confirme o
revoque dichos actos, notificara inmediatamente al Centro
Estatal de Andlisis de Informacién sobre Seguridad Publica,
quien a su vez lo notificara al Registro Nacional del Personal
de Seguridad Publica.

En esta tesitura, si este 6rgano jurisdiccional confirmé
la validez de la resoluciéon de dieciocho de enero de dos
mil veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR
Y JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA, que confirma el proyecto de sancién presentado
por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad y
Custodia, dentro del expediente de responsabilidad
administrativa nimero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada
contra | diante
la cual se le fincé responsabilidad administrativa y se le
impuso como sancion la remocion de la relacion
administrativa sin responsabilidad para la institucién y por
consiguiente sin indemnizacién; en términos del precepto
insertado en el parrafo anterior, es procedente que la
presente sentencia sea inscrita en el Registro Nacional

correspondiente.
RESUELVE:
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PRIMERO. - Este Tribunal en Pleno es competente
para conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el considerando primero de la presente
resolucion.

SEGUNDO. — Se sobresee €l presente juicio respecto
del acto reclamado a la autoridad demandada TITULAR DE
LA DIRECCION DE ASUNTOS INTERNOS DE SEGURIDAD
Y CUSTODIA, en términos de lo previsto por la fraccién Il del
articulo 38 de la ley de la materia, por actualizarse la causal
de improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo 37
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

TERCERO. - Se declaran inoperantes los argumentos
expuestos en via de agravio por |Gz TGN
B - consecuencia, se confirma la

validez de la resolucién de dieciocho de enero de dos mil
veinticuatro, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA, que confirma el proyecto de sancion presentado
por la Direccion de Asuntos Internos de Seguridad y
Custodia, dentro del expediente de responsabilidad
administrativa nimero DAISyC/PA/031/2023-10, instaurada
términos de los argumentos expuestos en el considerando
quinto de este fallo

CUARTO. - Se condena a la autoridad demandada
CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COMISION
ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA, al pago de las
prestaciones de vacaciones, prima vacacional y aguinaldo,
bajo los términos sefialados en el considerando sexto de esta

sentencia
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QUINTO. - Se concede a la autoridad demandada un
término de diez dias para que dé cumplimiento voluntario a
lo ordenado en el presente fallo, una vez que cause
ejecutoria la presente resolucién y exhiba ante la Sala
Instructora las constancias que asi lo acrediten; apercibido
que, de no hacerlo asi, se procedera en su contra conforme a
las reglas de la ejecucién forzosa contenidas en los articulos
90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.

SEXTO. - En su oportunidad archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instrucciéon; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrada KARLA
SOCORRO REYES REYES, Titular de la Sexta Sala de
Instruccién; y Magistrada CLARA ELIZABETH SOTO
CASTOR, Titular de la Séptima Sala de Instruccion; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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